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XVIIL YUZYILIN BASLARINDA KAYSERI MAHKEMESINDE HAKLARINI ARAYAN KADINLAR
(SUCLULUK VE MASUMIYET)
IN THE EARLY PART OF EIGHTEENTH CENTURY OF THE COURT OF KAYSERI WHICH WOMEN
SEEKING RIGHTS(CRIMINALITY AND INNOCENCE)
Rumeysa BILGILI"

Oz

Bilindigi tizere mahkeme kayitlar1 olan ser’iyye sicilleri, Osmanli toplum yapisiyla ilgili calismalarda vazgegilmez
kaynaklardan biridir. Tiirk kiiltiirii ile yogrulmus ve temel kaidelerini islémiyet’ten alan, Osmanli hukuku ile hukuki cergevesi ¢izilmis
bir toplum yapilanmas: igerisinde kadin ile ilgili bilgilerin ser’iyye sicillerinde yer almasi, hukuki agidan kadmimn konumunun deger
verilen bir seviyede oldugunu gostermesi acisndan onem arz etmektedir.

Bu konudaki calismalara ornek tegkil etmesi bakimindan calismamizda ele aldigimiz donemde Kayseri mahkemelerinde
kadmlarin haklarini arama girisimleri ile ilgili bilgilere yer verilmistir. Kadinin sahip oldugu hukuki haklar1 ona devlet ve toplum
nezdinde verilen degeri gostermesi acisindan onem arz ettigi icin calismamiza konu edinilmistir. Ser’iyye sicillerindeki hiikiimlerden
orneklere yer verdigimiz calismamizda mahkeme kayitlarinda hukuki haklar ile ilgili elde edilen veriler kapsaminda kadmin toplum
yasamindaki yeri Kayseri merkezli olarak tespit edilmeye calisilmistir. Buna gore, genel kan1 Osmanl: toplumunda kadminin sanilanin
aksine pek ¢ok acidan oldugu gibi hukuki acidan da birtakim haklara sahip oldugu ve bu haklarm tasarruf edebildigi; ayrica toplum
icerisinde yer alan, deger goren bir konuma sahip olabildigi ancak uygunsuz davramslarda bulundugunda da yargilanabildigi
dogrultusundadir.

Anahtar Kelimeler: Osmanli, Kadin, Toplum, Hak, Hukuk, Ser’iyye Sicilleri.

Abstract

As known, religious court records are the essential resources at the field of ottoman people structure. Despite the fact that
rules and laws of the religious court are based on Islam and Turkish culture, findings about ‘woman’ are shown at the religious court
records. This shows us that ‘woman’ had an importance legally at even that time.

In this research, it is stated that at the period which are important examples related to the researches in this field, findings of
the legal attempts of women in Kayseri are shown. Because of the fact that Woman’s right are given to women by society and the
government, this issue has importance. In this research that we mention and give the examples from the religious court record, Kayseri
is tried to confirm as the center of position of women’s in the society life based on the records and findings about legal attempts and
information.

As a result, contrary to popular belief, women in the Ottoman society had many rights at the law field as many fields as.
However women had value in the society and many rights, when they showed an illegal behaviour, they were judged equally as men.

Keywords: Ottoman, Women, Society,Right,Law, Ser’iye Registers.

GIRIS

Kadin, bir toplumun temelini teskil eden ailenin yapilanmasinda temel faktordiir. Tirk kiltiirtinde
kadina verilen 6nem; Islamiyetin verdigi degerle de birlesince Tiirk kadini, tarih boyunca saygi duyulan
konumunu stirdtirmiuistiir. Osmanli Devleti'nin toplumsal yapilanmasinda evinde kocasina es, ¢ocuklarina
annelik vasfi yaninda ev ekonomisine katki noktasinda da 6nemli bir gorev tistlenmistir. Dini ve hukuki
anlamda kendisine bahsedilen haklarin tasarruf etme noktasinda yetki sahibi olan kadmnin bir 6rnek tegkil
etmesi bakimindan Kayseri mahkemesinde haklarini aramasi ve yargilanmasi, mahkemede kadin ve erkegin
esit haklara haiz oldugunu gostermesi agisindan 6nem arz etmektedir.

Kayseri'nin tarihi stiregte oldugu gibi XVIII. yiizyilda da onemli bir ticaret merkezi ve farklh
medeniyetlerin ugrak noktas: olmasi ile esdeger olarak medeniyetin var oldugu bir mekanda toplumun
bireylerinin belirli bir hak ve yetki ile donatilmis olmasi malumdur. Buradan hareketle maddi unsurlar
bakimindan gelismis bir Osmanl sehrinde kadinin toplum igerisinde etkin konumda olabilecegi varsayinmu
s6z konusu olacaktir.

Ser’iyye sicillerinde kadinlara ait ¢ok sayida kayit bulunmaktadir. Dolayisiyla kadinlar ilgilendiren
davalarla ilgili hiikiimleri incelemek suretiyle hukuki durumlarindan hareketle kadinlarin ekonomik ve
sosyal hayattaki yerleri de tespit edilebilmektedir. Mesela edinilen bilgiler dogrultusunda kadinin mehir
hakki ona ekonomik bir gelir saglamaktadir, diyebiliriz. Bunun yaninda evlenme hiiccetleri ve tereke
kayitlarinda kadinin mal varligi, miras yetkisi, alim-satim islemleri gerceklestirebilmesi, evlenmek
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istemediginde itiraz edebilmesi, hakki gasp edildiginde hakkini talep edebilmesi gibi bilgiler de mevcuttur.
Aile bireyleri arasinda ¢ikan kargasada ister Misliiman isterse gayrimiislim olsun mahkemeye miiracaat
ederek Kadi'nin sorunlara ¢oziim getirmesi talep edilebilmektedir. Tiim bunlara ek olarak, Kayseri ile ilgili
arastirmalarda bulunan Jennings’in tespitlerine gore: Kayseri'de kadinlar, Pazar, diikkan ve sokaklarda
gruplar halinde veya tek baslarina dolasabilirler.(Jennings,1975:55) idi. Bu durum kadmin toplumsal
etkinligini gostermesi agisindan 6nem arz etmektedir.

Kayseri'de bu donemde kadinlar riza dis: evlilik, mehir talebi, nafaka istemi, mirastan pay edinme
gibi durumlarda hakkini arama, borcunu talep etme, alim- satim islemleri, vakif hisselerinde pay1 oldugu
iddiasiyla mahkemeye basvurabilmektedirler. Ayrica vasinin elindeki mallarini devralma gibi konularda da
haklarini bizzat kendileri de arayabilmekte veya vekilleri araciligiyla bu taleplerini temin edebilmekteydiler.
Bunun yaninda sikayet ve sugluluk konularinda haklarini arayabilmekte ya da yargilanabilmekteydiler.

1. Haklarinm1 Arayan Kadinlar

Osmanli’da kadimnlar haksizliga ugradiklar1 iddiasiyla haklarmi temin etmek icin mahkemelerde
dava agma yoluyla miiracaat ederek, devlet giivencesini alma amaciyla girisimde bulunabiliyorlardi.
Mahkeme kayitlarindan edindigimiz bilgiler disinda haklarini arayamayan kadinlarin mevcudiyeti de
muhtemel olmalidir. Ancak genellikle bu haklarini kullanabildiklerine dair belge 6rneklerine calismamizda
yer vermis bulunmaktayiz.

Osmanli Hukuku cercevesinde Mahkemelerde kadinlarin davalari, savunma ve yeminleri
Miisliiman erkeklerle ayni sartlarda yapiliyordu. Zimmi erkek ve kadmlar icin de durum aym idi. Yani
kadinlar mahkemeye giderek sikdyet ve suclamalarini yapabiliyorlardi. Bu miiracaatin sonunda Kad1 gerekli
goriirse, itham edilen kimseyi mahkemeye cagirir, sahitleri dinler ve yemin ettirebilirdi. Su halde kadin dava
edebilir, suglanabilir ve kendisini mahkemede savunabilirdi. Eger sahitlerin verdigi ifade yeterli goriilmez
ise kadinlar da sugsuz olduklarini ispat etmek icin mahkemede kendisini savunabilir ve yemin edebilir veya
davact oldugu kimselerin yemin etmesini de isteyebilirdi. (Yuvali,1997:370)

Kadriye Yilmaz Koca, Osmanlida Kadin ve iktisat adli eserinde;Kayseri'de mahkemelerin
kadinlarin davalarini dinlemek icin 6zel giinler tahsis ettiklerini veya bakilan davalarda kadinlara 6ncelik
verdiklerini davalarda erkekler gibi sahit olarak kadinlarin da dinlendigini delillendirebiliyoruz.
(Koca,1998:126) ifadeleriyle mahkemelerde kadinlar icin yapilan diizenlemelerden bahsetmektedir.
Kadinlarin mahkemelere gelerek haklarini talep etmeleri kamu hayatinda yer aldiklarmmin baska bir
gostergesi olarak degerlendirilmelidir.

A.Yuval ise Kayseri kadinlar1 hakkinda kaleme aldig1 makalesinde bu konuya iligkin su bilgileri
vermektedir: Kayseri'de kadinlarin hemen her konuda mahkemeye basvurduklarini soyleyebiliriz.
Mahkeme miiracaati igin 6zel bir giin veya saat de s6z konusu degildi. Ne zaman ve hangi konuda kime
kars1 olursa olsun, gerek duyduklar: takdirde mahkemeye basvurmuslardir. Nadiren sahit idiler ve suhudul
halleri de kabul edilmezdi. (Yuval1:372)

Burada esasen kadinin konumuna bir boyutuyla daha 6zgiirliikcti yaklasilarak, haklarini aramalar:
noktasinda onlerinde bir engel bulunmadigi, istedikleri zaman istedikleri konuda dava agabildikleri
vurgulanmaktadir. Ancak sahitliklerinin gegerli olmadigina iliskin s6éylemleri ciiriiten belgeler: yaralama,
nikdh, haneye tecaviiz gibi konularda kadmin sahitliine basvuruldugunu ve sehadetinin de kabul
gordiigiinii yansitmast bakimindan sdz konusu soylemleri kismen gegersiz kilmaktadir. Sahsi davayi
gerektiren konularda magdur veya vekili, mahkemeye basvurup dava acardi. Kamu aleyhine islenen
suglardan haberi olan her vatandas mahkemeye basvurup sahitlik yapmaya ve davay: takip etmeye yetkili
idi. (Bayindir, 2002:69) Hak arama hiirriyeti yalnizca ¢zgiir kadinlara bahsedilen bir yetki degildi. Ayni
zamanda incelenen belgelerde haklarimi arayan kolelere de rastlanilmaktadir. Koleler, Kayseri’ de ele
aldigimiz déneme iliskin inceledigimiz belgelerden edindigimiz belgeler 1s1nda mahkemede genelde azad
edilmeleri hususunda yer alabilmislerdir.(KSS, nr. 116, s. 40, h. 93; s. 56, h. 141, H. 1123/ M. 1710; K$Snr.
118, s. 100, h. 217,H.1116/M.1703). Toplumun her kesiminden kadinlar kendilerine yonelik hirsizlik, tecaviiz,
sozlii saldir1 gibi suglarda bizzat kendileri haklarini aradiklar1 gibi vekilleri araciligiyla da haklarini
arayabilmislerdir.

1.1.Kocas1 Tarafindan Siddete Maruz Kalma

Evlilik, bir ailenin tesekkiiliinde énemli bir etken olmasina ragmen; zaman icerisinde esler arasinda
birtakim anlasmazliklarin zuhur etmesi neticesinde bu tiirden olaylar mahkemeye intikal etmistir.
Inceledigimiz belgelerde kocasim yargiya sikdyet eden yani kocasina karsi hak arayisina giren hanimlara
rastlamak mumkiindiir. “Kocanin karisina fena muamelesi ve gecimsizlik durumlarinda Hanefi mezhebinin
tefrik imkén1 tanimamasimdan dogan bosluk ise sik stk muhalaa ki bu husus bosanma gesitlerinden biridir.
Nitekim kadinlarin aralarinda gecimsizlik oldugu iddiastyla kocasindan mehr-i miieccel ve nafaka talebini
almaktan vazgecerek bosanmak istegi ile dava agmasi ve bu gerekce ile bosanmasi muhalaa ya da hul
yoluyla bosanma olarak tanimlanmaktaydi.(Akyilmaz,2002:369)Sicillerde bu konuya dair belgelere nadir
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rastlanmas: dolayisiyla diyebiliriz ki, siddete maruz kalma durumunda kadinlar bosanma istemiyle
mahkemeye hemen gitmemekteydiler, muhtemeldir ki boyle bir durumda mahalle- koy ileri gelenlerinin
esleri baristirmaya yonelik girisimleri devreye girmekteydi. Mahkemeye intikal eden durumlarda da Kadr’
nin hemen bosanma hiikmii vermedigi ve kocaya, bir daha karisint dévmemesi yolunda tembihatta
bulundugu anlasilmaktadir. Yani hukuki cerceveden bakildiginda Tembih ve kefil gosterme ile kadin
hukuken korunma altina alinmis oluyordu. Huzursuzluk devam ederse genelde kadinin arzusuyla bedel
o0denmesi sartiyla bosanma gerceklesmekteydi. (Savas,1992:525)

Kadinin kocasinin siddetine maruz kalmasina iliskin Kayseri ser’iyye sicillerinde yer alan bir
belgede: Yilman Mahallesi'nde yasayan Mehmet kizi Sakine Hatun, oglu Mehmet oglu Halil'in vekaleti ile
kocas1 Hiiseyin oglu Mustafa’dan davaci olmustur. Sakine Hatun'un iddiasina gore kocast Mustafa,
kendisine siddet uygulamakta, eziyet etmektedir. Hatta davadan bir giin 6nce yine karisim1 darp ederek iki
disini kirmistir. Anne ve ogul mahkemeden Mustafa’nin sorgulanmasini ve gereginin yapilmasin talep
etmektedirler. Mahalle ahalisinin de darp olayini dogrulamasi tizerine mahkeme, Mustafa'nin, karisini bir
daha darp etmemesi hususunda tembihatta bulunmustur. (KSS, nr. 115, s. 99, h. 331,H. 1123/ M. 1710.)
Goruldugti tizere mahalle halkinin darp olaymin gerceklesip gerceklesmedigine dair sehadetlerine
basvuruldugunu goriiyoruz. Burada bosanma olaymin gerceklesmedigi, Kadi'min, Mustafa’ya karisina
davranisindan 6tiirti oncelikle uyar verdigini goriiyoruz. Bu davada oglu araciligi ile mahkemeye basvuran
kadin bir baska siddet davasinda kardesi aracilig1 ile mahkemeye basvurmustur. Ser’iye sicilindeki bir diger
kayda gore olay su sekilde gerceklesmistir: “Kayseri'nin Haci Kilic Mahallesi'nde yasayan Hizir oglu
Hiuseyin, kardesi Fahriye Hatun adina vekalet goreviyle Fahriye'nin bosandigi kocas1 Mustafa oglu
Abdiilgani’yi dava etmistir. Davadan on giin énce Abdiilgani kesici bir aletle Fahriye’yi basindan ve farkl
azalarindan yaralamistir. Durumun tahlili icin gorevlendirilen Mehmet Efendi, olay yerine geldiginde
kadinin basinda, sag ve sol tarafinda, farkli azalarinda yara izlerini tespit eder ve kadinin darp edilmis
oldugunu saptar. Zahide ve Hasibe adindaki Fahriye Hatun'un komsusu olan kadinlar da darp olaymna
sahitlik ederler. Abdiilgani sorgulandiginda sugunu itiraf eder. Mehmet Efendi, olay1 kaydeder.( KSS, nr.
109, s. 91, h. 596, H.1117/M.1704.)

Burada darp olaymin aydmnliga kavusturulmasi igin olay yerinde inceleme yapildigini goriiyoruz.
Olay1 yerinde inceleyen gorevli, kadinin haline bakarak yaralama olayinin vuku buldugunu tespit etmesine
ragmen, olayin ispati i¢in saglam delillere ulasma noktasinda iki kadinin sehadetinden de istifade
etmektedir.Konuya iliskin bir baska olay ise baska bir mahallede, Musa Gazi Mahallesi'nde vuku bulmustur.
Mabhalle sakinlerinden Mehmet kizi Fatma, kocast Mehmet oglu Hasan't dava eder. Davadan iki ay ¢nce
Fatma, Hasan'in kendisinden bosanmak istedigini ancak mali yiiktimliiliikten kurtulma adina Fatma'nin
mehir ve nafaka konusunda hak talep etmemesi i¢in Hasan'in kendisini sert bir sekilde uyardigini, hatta
acimasizca dovdugini belirtir. Dayagin siddetine dayanamayan Fatma, mahkemeden hul talep etmek
durumunda kalmistir, yani Fatma, 60 kurus mehr-i miieccel ve nafaka hakkindan vazgecerek kocasindan
bosanmak istedigini belirtmistir ve bosanma olay1 gerceklesmistir.

Fatma ikinci bir dava ile mahkemeye miiracaat ederek ihtiyaci oldugu gerekeesiyle eski esi Hasan’'da
hakki olan mehrin kendisine verilmesini talep etmistir. Hasan, sorgulandiginda karisiyla rizayla
bosandiklarini, kadinin mehir talebinden vazgectigini belirtmistir. Ancak olaya taniklik eden sahitler
vasitasiyla darp olayr kanitlanmis; mehir ve nafaka bedelinin Fatma’ya teslimi sartiyla bosanmanin
hiikiimlerinin gergeklesmesine karar verilmistir. (KSS, nr. 116, s. 83, h. 207, H. 1123/ M. 1710.)

Burada erkegin, kadin {izerinde siddet uygulayarak ilk bosanma talebini karisinin istemesini saglamaya
calistigini, boylece maddi kayip yasamak istemedigini gortiyoruz. Ancak sahitlerin ifadesi ve mahkeme
kararinin neticesinde beklentilerine karsilik bulamadigini goriiyoruz. Bosanma olay:r kadinin istemiyle
gerceklesmis olsa bile adamin karis1 tizerindeki baskilarinin idame edisine ¢rnek olan bir baska belgede:
“Darsiyak Koyti'nde yasayan Ibrahim kizi Rahime, bosadig1 kocast Abdullah oglu Hiiseyin Bese’ye dava
acar. Davadan bir yil once gecimsizlik sebebiyle kocasindaki 6.000 akge mehr-i miieccel ve nafakadan
vazgecerek sahitler huzurunda bosandiklarini, aralarinda bir iliski kalmadigi halde adamin kadina hala
zevciyet muamelesi yaptigini ve bu durumdan rahatsiz oldugunu belirtmesi tizerine adam sorgulanir,
sahitler dinlenir ve Hiiseyin kadina yonelik bu tiirdeki davramislarindan men edilir. (KSS, nr. 114, s.120, h.
388, H. 1122/ M. 1709.)

Tarih boyunca tiim dinlerde yasaklanmis olan ¢ocuk diistirme fiili, Islam dinini benimsemis olan
Osmanli Devletinde de su¢ olarak kabul edilirdi. Osmanli Devletinde c¢ocuk diisiirme su¢unun
yasaklanmasi dini, insani ve toplumsal temellere dayandirilmistir. Cocuk diistirme her tiirlii fiil veya aragla
yapilabilmekteydi. Dolayisiyla da cenin aleyhine islenen suglarda faile verilecek ceza fiilin sonucuna gore
cesitlilik gostermekteydi. Gerekli husus sdyleydi; “Cenin, annesinin rahminden 6lii olarak ayrilirsa su¢lunun
cezasl bes deve kiymetinde bir kole veya cariye olan cenin diyetidir. Bir baska deyisle, ceninin gurresidir.
Gurreyi, anne rahmindeki ¢cocugun (ceninin) dustirtilmesinden dolay:r 6denmesi gereken tazminat olarak
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tanimlayabiliriz. Gurre, tam diyetin yirmide biri olarak tespit edilmistir. Gurre ddenmesi i¢in ceninin anne
rahminden 6lii ayrilmasi ve annesinin sag olmasi sarttir.(Konan,2008:326).

Ceninin tehdit ;korkutma veya ila¢ kullanma sonucunda diismesi, sucu isleyenin ceninin annesi,
babasi veya tigtincti kisi olup olmamasi, olayda herhangi bir kasitin olup olmamasi gurre cezasin
etkilememektedir. Suglu sahsin sugundan pismanlik duyarak bu ctirmii yeniden islemeyecegine dair bir
hiitkme varilirsa uyart mahiyetinde tembihte bulunularak cezasimi 6demesi kosuluyla dava
neticelenebilmekteydi.

Ancak suca iliskin aligkanlik soz konusu oldugunda siirgiin cezasi da ongoriilebilmekteydi. Bu
duruma 6rnek teskil edebilecek nitelikteki bir belgede: Cirlavik Koyii'nde yasayan Abdiilkadir kizi Raziye,
Hac1 Recep oglu Haci Siileyman” a dava agar. Davadan 6 ay once Haci Siileyman, Raziye nikahli karisi iken
hamile olmasina aldirmadan karisim1 bosamustir. Cocugun diismesi ( ilga-i cenin) icin kadmna zorla ot
turtinden bir seyler icirmis ve bes aylik hamile olan kadinin diisiik yapmasina yol agmistir. Raziye, gereginin
yapilmasini istemistir. Siileyman’a mahkemede bu olay igin yemin teklif edilmis ve itirafi neticesinde sucu
onaylanmustir. Abdiilkadir, Raziye’den wuzak durmas: konusunda ve gurre bedelini Raziye'ye teslimi
noktasinda uyarilmistir.( KSS, nr. 115, s. 26, h. 85, H. 1123/ M. 1710.)

Burada hukuki islemlerin kanuna riayet edilerek gerceklestirildigini goriiyoruz. Adamin igledigi
sugun tespiti noktasinda yemin ettirme usulii bir ispat yontemi olarak karsimiza c¢ikmaktadir. Magdur
durumda bulunan kadina hakkini arama yetkisinin verilmesi ise hukuki anlamda kadinin konumu hakkinda
bilgi vermesi agisindan 6nem arz etmektedir.

1.2. Tecaviiz

Cinsel suglarin en agir1 olarak bilinen 1rza ge¢me yani tecaviiz, en eski hukuk sistemlerinden
glintimiize kadar birtakim cezalara tabii tutulmustur. Toplumun genel ahldk diizenini derinden sarstig1 igin
bu sug, toplumsal kurallarin ihlali olarak algilanmis; Osmanli hukukunda da bu konuda verilen cezalar
Islam hukuku kurallar1 geregince verilmeye calisiimistir. Ancak bilindigi gibi, Osmanli Devleti saf bir Islam
devleti degildi. slam devleti gatist altinda, Osmanli’da ser’i hukuk yaninda padisah iradesine dayanan Orfi
hukuk da uygulanmstir. Orfi hukuk, seriate aykiri olmayan ve geriatin diizenlemedigi alanlarda toplum
yararina padisah tarafindan konulan kurallardan olusurdu.(inalcik,2011:51) Dolayisiyla Islam Hukuku
kurallar1 bazi durumlarda aynen uygulanamamakta bu asamada devreye Orfi Hukuk kurallar1 dahil
olmaktaydi.

Tecaviiz sucu, Islam hukukunda ayr1 bir sug olarak islenmemis ve hadd cezast ile cezalandirilan ve
konumuzun ilerleyen béliimiinde daha detayli olarak isledigimiz zina sucu icinde yer almistir. Tecaviiz
sucu, zina sucu iginde degerlendirildigi icin zinaya uygulanan cezanin irza ge¢me clirmiine de uygulanmasi
gerektigi diistintilebilir. Zina icin islamda tig tiir ceza verilmistir. Bunlar sopa ile dovme(100 degnek), siirgiin
ve recm cezalaridir. Dévme ve siirgiin, bekar olan faile uygulanirken, recm cezasi yalniz evli olanlar icin
ongorilmiis bir cezadir. (Konan,2011:152-155)

Tecaviiz sugunun magduru denince, ilk olarak kadmn akla gelmektedir. Incelemis oldugumuz
donemdeki belgelerden anladigimiz kadariyla Miisliiman kadinlar da gayrimiislim kadinlar da en yakin
cevrelerinde bulunan komsu ve yakinlar: tarafindan tecaviize ugramislardir. Yardima ¢agirma, taarruzda
bulunan kisinin annesinin ¢agirdigina iliskin ifadeler tizerine cagrildig: yere giden kadinlarin basina bu
tiirden istenmeyen olaylar gelmistir.

Gayrimiislim bir kadimin basina gelen mevcut durumu ornekleyen bir belgede: “Gosdere
Nahiyesi'ne bagli Darsiyak Koyii'nde yasayan Kastezyan kizi Despino adli nasraniyye, Mustafa oglu
Mehmet Aga’dan davact olur. Davadan dort giin 6nce Mehmet Aga, kolesi olan Kara Arap Ali araciligiyla
validesinin cagirdig1 gerekcesiyle Despino’yu evlerine c¢agirtir. Despino, Mehmet’ in annesi ¢agirdig: igin
cagrildig1 yere gider. Ancak adamin annesinin hamamda oldugunu 6grenir. Mehmet, Despino’ya zorla
sahip olur. Despino, Mehmet'in sorgulanip ihanetinin cezasinin verilmesini ister. Mehmet Aga sorgulaninca
Despino’nun kendisine 32 kurus borcu oldugunu bunu istemek igin koélesini gonderip ¢agirttigini, onun da
geldigini; ancak kotii bir maksadi olmadigimi borcu olan parayi talep ettigini soyleyerek kadinin
soylediklerini inkar eder. Sahitler dinlenir, Mehmet hakli bulunur ve b&ylece Mehmet, Despino’nun
iddiasin ¢tirtitmiis olur. Despino’nun olaya iliskin ispati yeterli olmayinca ceza hiikmii ve kadinin korunma
altina alinma talebi gegersiz goriilir. (KSS, nr. 115, s. 26, h. 86, H. 1123/ M. 1710.) Bu tiirden olaylarda kesin
delil gerekli goriilmiis olup, olaya sahitlik edenlerin bulunmamasi ve suglu sahsin hatasini kabul etmemesi
ve sahitlerin de sehadeti tizerine kadinin iddias1 gegersiz sayilmustir. Ancak burada dikkat edilmesi gereken
hususun kadinin, basina gelen boyle bir durumda bizzat kendisinin mahkemeye giderek sikayetci oldugu
kisiye dava agabilmekte olmasidir. Kocanin karisi tizerinde bir hakimiyet hakk: oldugu ve ona cinsi anlamda
yaklagabilecegi dini, ahlaki ve toplumsal agidan kabul edilir bir durumdur.

Ancak erkegin bosanmasina ragmen kadinin rizasi olmadan cebren cinsi miinasebette bulunmak
istemesi durumunda evliligin feshi gerceklestigi icin kadinin hakkimin gasp edildigi s6z konusu olmakta ve
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durum tecaviiz sugu ile esdeger bir hal almaktadir. Islam Hukuku cercevesinde failin ceza alabilmesi icin
hangi sartlarin aranacagi meselesine gelince; Failin, tecaviiz fiilinden cezalandirilabilmesi i¢in en basta sucun
biitiin unsurlariyla tam olarak gerceklesmesi gerekir. Yani cinsel birlesme olmali, bu birlesme failin iradesi
dahilinde ve cebir kullanarak yapilmalidir. Diger yandan, failin cezai ehliyeti olmalidir. Yani, failin ergin,
balig, miimeyyiz olmas1 gerekir. Bu da gocuklara, akil hastalar1 ve delilere ceza verilemeyecegi anlamina
gelir. (Aksit,1976:71) Bosandigi halde eski kocasimin taarruzuna maruz kalan kadma dair Srnegine
rastladigimiz bir belgede: “Hamurcu Mahallesinde yasayan Haci Ebubekir kizi Hafize, kardesi Haci
Mustafa vekaletinde kocast Hact Omer oglu Molla Osman’1 dava eder. Davadan 21 giin énce adam kadini
sahitler huzurunda tig talakla bos ol, diye bosamistir. Ancak iki giin sonra gece vakti kadinin rizasi olmadan
kadina zevciyet muamelesinde bulunmak istemistir. Kadin sikayetci olur. Sahitler de bosandiklarini onaylar.
Ve adam kadina yonelik bu tiirden davranislarindan men edilir. ( KSS, nr. 116, s. 104, h. 409, H. 1124/ M.
1711.)

Burada ise kadinin iddiasinin ispati i¢in evli olmadiklarimi onaylayacak sahitlerin sehadetleri gerekli
goriilmiis ve elde edilen bilgiler 1s18inda gerekli muamelede bulunulmustur. Kadina vaatlerde bulunarak
onun namusuna hélel getiren bir adamla ilgili bir belgede: Eski Bedesten Mahallesi'nde yasayan Murtaza
kiz1 Aise Hatun, Mustafa oglu Yusuf'u dava eder. Davadan 5 ay once Yusuf, gece vakti Aise’'nin evine
gelerek, evlenme vaadiyle kadini kandirip, zina eder. Bu olaydan sonra Yusuf, bulundugu mubhitten baska
bir yere gider ve kadina verdigi s6zii yerine getirmez, kadin gereginin yapilmasini ister. Yusuf'un hali, tavr
mahalle ahalisine sorulur. Onun kendi halinde, bu giine kadar kotii bir halinin duyulmadig, iyi bir adam
oldugu seklinde ifade vermeleri tizerine Yusuf'un iyi hali kayitlara zapt edilir. (KSS, nr. 113, s. 34, h. 137, H.
1120/ M. 1707.)

Burada da muhtemelen Yusuf adli sahsin, mahalle halkindan edinilen bilgiler 1s18inda iyi hali g6z
ontinde bulundurularak s6z konusu sug dolayisiyla cezalandirilmadigini séylememiz miimkiindiir. Olayin
tam anlamiyla nasil neticelendigini bilemiyoruz. Ciinkti Yusuf, davanin s6z konusu oldugu dénemde kayip
niteligiyle yad edilmektedir. Ancak bildigimiz bir husus vardir ki onu da soyle agiklayabiliriz: Iyi halinden
otiirti sahislara mahkemede sadece uyari verildigini, ancak benzer suglamalarla ilgili olarak sahis hakkinda
yeniden davaci olunursa bu defa gereken cezaya carptirlldigini goriiyoruz. Bu durumun da Orfi Hukuk
uygulamasinin bir yansimasi oldugunu sdylememiz miimkiindiir. Miisliimanlar arasinda da 6rneklerine
rastladigimiz ayni konuya iliskin bir belgede: “Giiliik Mahallesi'nde yasayan Hac1 Ali kiz1 Asiye Hatun,
kardesi oglu Mehmet Bese oglu Hasan’a dava agar. Davadan bir giin 6nce Hasan, Asiye’ nin kizi Recep kizi
Asiye’yi kendi babasinin evinin samanlifina gotiirerek ona tecaviiz eder. Sorgulandiginda Hasan, bu
suglamay1 reddeder ve olayla ilgili sahit olmadig: igin Asiye Hatun, Hasan’a yonelik suglayici tavirlarindan
men edilir. (KSS, nr. 109, s. 14, h. 397, H. 1115/ M. 1702.)

Burada da kadmnin basma gelen vahim duruma sehadet eden kimsenin bulunmamasi gerekgesiyle
suglu sahsin aklandigini goriiyoruz. Bazi kotii 6zellikleriyle nam salmis sahislarin kadina taarruzuna iliskin
bilgi edindigimiz bir diger belgede: Seyh Taceddin Mahallesi'nde yasayan Ali kiz1 Hatice Hatun, es- Seyyid
Mustafa oglu Abdurrahman Celebi ve onun kardesi es- Seyyid Mehmet ve onun oglu gaib haldeki es-
Seyyid Mehmet'e dava acar. Davadan bir onceki gece evde yalmzken bu sahislar evin bacasin
penceresinden igeri girerek Hatice Hatun'a tecaviiz etmek istemislerdir. Kadin davacidir. Bu sahislarin
kadinlara tecaviiz etme, onlar1 kayaliklara kagirma ve kendi evlerine kapatma gibi halleri adet edindiklerini,
ahaliye de sorularak durumun ispatlanabilecegini, dolayisiyla da gereginin yapilmasini ister. Mahalle
imam1 Mehmet oglu Hiiseyin Efendi dahil ahaliden ¢ogu kisi ifade verir. Hepsi de kadiin soylediklerini
onaylar. Ve bu ana gelinceye kadar su-i haline vakif olmadik, ve kendi halinde mustakime hatundur, ad1
gecen adamlar ise saki vasiflidir ve bu tiirden davranislar onlarin adetidir, seklinde cevap vermislerdir.
Kadin, bu sekilde, toplumdaki sayginligini korumus olup mahalle ahalisinin de ifadeleri tizerine suglu
sahislarin tutuklanarak ser’an cezalandirilmasina karar verilmistir. (KSS, nr. 111, s. 66, h. 230, H. 1118/ M.
1705.)

Nitekim ele aldigimiz donem Anadolu” da eskiyalik olaylarmin yogun olarak yasandigi doénemlere
rastlamakta olup, belgelerde eskiya nitelikli insanlarin saldirisiyla karsi karsiya kalan kadinlara rastlamamiz
miimkiindiir. Burada oncelikli olarak saldirtya maruz kalan kadin, kendisine bu fenalig1 yapmaya calisan
sahislarin kesin olarak cezaya carptirilmalari icin gereken biitiin delillerle kadi huzurunda bulunmaktadir.
Kotii halleriyle taninan sahislarin suglarinin sabit olarak kabul ediliyor oldugundan bahsetmistik. Etraftaki
kisilerin goriislerinin de degerlendirmeye alinmasiyla suglari sabit olan sahislar hakkinda gerekenin
yapilmasina karar verilmistir. Sahitlerin igerisinde imamin da yer almasi olaya dinsel bir bakis agisiyla
yaklagilmasina ve dogru kararin verilmesine katki saglamistir. Ayrica mahalle halkinin giiven duydugu
sahislarin basinda gelen imamlar goriislerine deger verilen sahislar olarak kabul goriiyorlardi.

Ziibeyde Giines Yagci'nin da “Osmanli Tasrasinda Kadma Yonelik Cinsel Suglarda Adalet Arama
Gelenegi” adli makalesinde dile getirdigi tespitlere gore: “Kdyden veya mahalleden taniklarin dinlenmesi ve
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sanik ile davaci kadin hakkinda goriis bildirmeleri kad: kararmnin verilmesinde biiytik bir 6nem arz
etmektedir. Sanigin ya da davacinin koy ve mahalledeki sosyal konumu, yani ahlakl: bir insan olarak taninip
taninmadigr da kadi kararmi etkilemektedir. (Yagc1,2005:54) Buradan hareketle toplumsal refahin
muhafazasinin bizzat halkin goriuistine basvurulmak suretiyle alinan kararlar tizerinde onemli etkisi
oldugunu goriiyoruz.

1.3.Gasp- Dolandirilma- Haneye Tecaviiz

Evlere kotii niyetle giren adamlar evin hanimlari tarafindan engellenmek istenince bu hanimlar
yaralama, gasp, dolandirilma, 1rza saldiri, gibi durumlara maruz kalmaktaydilar. Gayrimiislim bir kadinin
basindan gecen bu konuyla ilgili bir belgede: Zincirdere Koyii'nde yasayan Bolad kiz1 Micke adli nasraniyye,
Karpahdi oglu Simon’” dan davacidir. Davadan 15 giin 6nce sabah erken saatlerde Simon, kadinin evine
gelir. Kotii niyetle kadinin tizerine saldirir. Kadin feryat edip bir yolunu bulup elinden kurtulur. Bu davranis
Simon’ un adetidir, diyerek ispat i¢in koy sakinlerine adamin halinin sorulmasin ve gereginin yapilmasini
ister. Ahaliye Simon'un ahvali sorulur. Hepsi de Simon'un kendi halinde olmayip, bu durumun
sorumlusunun da Simon olabilecegine sahitlik ederler. Bu durum {iizerine Kadi, Simon'un kotii niyetli
davranisinin siirgiin ile cezalandirilmasina karar verir. ( KSS, nr. 109,s. 80, h. 549, H. 1116/ M. 1703.)

Toplum igerisinde saygin oldugu bilinen imamlar arasinda kotii nitelikli sahislara da rastlamaktayiz.
Ornegin: Omer kiz1 Fatma Hatun ve kocasi Mustafa oglu Murat, kdy imami Durmus Ali Halife adli kisiden
davaci olarak Kayseri sancagi Mutasarrifi Hact Mustafa Pasa huzurunda sikayette bulunurlar. Davadan 21
giin 6nce Durmus Ali Halife, gece yarist kotii niyetle evlerine girip, Murat'in karis1 Fatma Hatun uyurken
bas ucuna gelir, kadin onu fark edince bagirir ve adam da kagar, ancak ailesi kéyde kalir. Murat, bu durum
Durmus Ali Halife'nin adetidir, koy halkina sorulup geregi yapilsin, diyerek istegini belirtir. Sahitlerin de
Durmus Ali'nin, kendi halinde olmay1p kotiiltigti adet haline getirdigini, kendisinin abd’til-muhin sifatiyla
tanindigini sdylemeleri tizerine imam, mevcut imamet gorevinden men edilir. (KSS, nr. 109, s. 122, h. 692, H.
1116/ M. 1703.) Burada kad: huzurunda degil de Kayseri sancaginin mutasarrifi huzurunda ¢oéztimlenmesi
istenen bir dava konusuyla karsilasmaktayiz. Suglu olan sahsin imam olmasi, ahalinin onun kétii halinden
bahsetmeleri dolayisiyla adam gorevinden uzaklastirilir.

Baska bir belgede: Hasbek Mahallesinde yasayan Hiiseyin kizi Mihri, Mustafa Bey oglu
Abdurrahman’dan davaci olur. Davadan bir 6nceki gece Abdurrahman, kadmnin evine hiyanet kasdiyla
girer, kadin onu goriince bagirir, o da kagar. Sorgulansin ve geregi yapilsin, cezalandirilsin, seklindeki
sikayetleri tizerine mahalleden sahitlerin de dinlenmesi saglanir. Mahalle halkinin adam hakkinda olumlu
soylemlerde bulunmalari tizerine adamin bu hali kayd edilir ve bu tiirden olaylara kalkismamas: hususunda
uyarida bulunulur. (KSS, nr. 111, s. 68, h. 235, H. 1118/ M. 1705)Burada da adamin iyi halinin suguna
yonelik ceza almasinin 6niine gegtigini goriiyoruz.

Bu konuyla ilgili bir baska belgede: Talas Kdyti'nde yasayan Sebil kiz1 Tedrondo adli nasraniyye,
Musa oglu Osman’a dava agar. Davadan {i¢ giin 6nce gece yaris1t Osman, kotii niyetle kadinin evine girdigini
belirtir. Kadin, adamu fark edip bagirdigimi ve bunun tizerine Osman ve kayip olan arkadasi Abraham’in
kactiklarin belirtir.

Kadin, bu sahislarin sorgulanip cezalandirilmalarini ister, sahitler dinlenir. Bir ses duyup
baktiklarmi adamlarin kactigini gordiiklerini soylerler. Osman’in bu kadindan uzak durmasi emredilir.
(KSS, nr. 114, s. 69, h. 216, H. 1122/ M. 1709.)

Eve girerek hirsizlik yapan sahislarin varligmi ornekleyen bir belgede: Eslempasa Mahallesi'nde
yasayan Mestan kizi Kiymet, kocas1 Azros oglu Pedsekdo vekaletinde, Abdullah oglu Ibrahim’e dava agar.
Kusluk vaktinde Ibrahim, Kiymet'in evine girerek, kadinin bogazini sikip iki adet altinini almustr,
sorgulanmasini ister. Sahitler de kadinin iddiasimi onaylayinca iki alttnin Kiymet’e teslimine karar verilir.
(KSS, nr. 114, s. 90, h. 288. H. 1122/ M. 1709.)

2. Sug¢lu Kadinlar

I[slam Hukuku ve Osmanlr’daki tatbikat: acisindan suc ve cezalar temelde iic grupta toplanmuistir.
Bunlardan : “Birincisi: Had cezalar ( iffete iftira, hirsizlik, zina, yol kesme gibi) , ikincisi: Sahsa karsi islenen
cirimlerdir. Ugtinctisii de bunlarin diginda kalan ta’zir ve siyaset cezalaridir. (Tok,2005:156)Bunlardan
tgtinctiisi ile ilgili ceza uygulamalarina inceledigimiz belgelerde rastlanmamuistir.

Nahiye ve kdyler disinda kalan diger idari merkezler ayn1 zamanda birer yarg: merkeziydi. Her
yargl merkezinde birer kadi1 bulunurdu. Kadilar devletin siyasi ve idari meselelerine karismazlar ve bu
konular ilgili miilki amirlere terk ederler di.(Akgiindiiz,2002:55) Kadilara yardimci naibler olur. Bunlar
genelde ilk sorusturmay1 ytiriittirdi.

[lk sorusturma agik olarak yapilirdi. flk sorusturmay1 yapmak tizere gorevlendirilen naibin yaninda
gtivenilir kisiler (umen) bulundurulur ve naible beraber bu kisiler de mahkemeye gelerek neticeyi hakime
bildirirlerdi. Son sorusturmay1 hakimin naib olarak gorevlendirdigi kisi, son karar: vermeye yetkili degilse
hakim davay1 inceleyip sahitleri tekrar dinlemedikge yargilamay1 sonuglandiramazdi. Ama naib, son karar1
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vermeye, yani yargilamaya yetkili ise hakim, onun dinledigi sahitlerin ifadelerine dayanarak hiikiim
verebilirdi. (Bayindir:69) Osmanli hukukunda adli olaylarda sug ile ilgili unsurlarin mesela cinayet,
yaralama gibi tesbiti Osmanli Devleti'nde Icra gorevini ifa eden sahis ve organlara ehl-i 6rf adi verildigini
ve. Yiiriitme ve yarg1 organi oldugunu soyleyebiliriz. (Akgiindiiz, Said Oztiirk: 442.)

Bu sahislar tarafindan kesif yapilmak suretiyle saptanmaktaydi. Osmanli” da Ceza Hukuku 6ldiirme,
1irza gecme, siddet kullanarak hirsizlik, eskiyalik gibi siddetli suglar icin idam ve sakatlama emrediyor, kamu
yetkililerine de bunlarin yerine para cezasi kabul etmeyi yasakliyordu. Cezasi para ya da falaka olan
bolimde zina, fiziki saldiry; icki icme ve degisik tiir hirsizliklar ele alinmistir. (Ergin,2006:80) Cezanin
verilebilmesi icin ise sucun ispat edilmesi gerekli goriilmekteydi. Ispat vasitalari sahitlik, yemin ve
yeminden kacinma (niikul) idi. Had cezalar1 ya ikrar veya sahitlerle sabit olurdu. Zina davasin ispat igin 4
erkek sahit, diger hadler ile kisas davalarmi ispat icin 2 erkek sahit sart kosulurdu. Hirsizlik davasinda
¢alinan mal konusunda davaliya yemin teklif edilirdi. Eger yemin etmekten kaginirsa calindig iddia edilen
mal1 tazmin etmesi gerekirdi. (Bayindir:71)

2.1. Kamu huzurunu bozma

Toplum huzurunu bozan sahslarla ilgili konularda dava kendiliginden giindeme gelmekteydi. Kad1
sahitleri dinletebilir, sahitlerin ifadesini alabilirdi. Haklarinda sikdyet olan kisiler mahkemeye getirilerek
yargilanir, sucu ispatlanirsa gereken ceza verilirdi. Bireyler sicillere kendi adlari, baba adi yaninda sakin
olduklar1 mahalle, koy adi ile kaydedilirlerdi. Mahalleye aidiyeti bireylere birtakim sorumluluklar
yiiklemekteydi. incelenen mahalleden ihrag kararlarindaki i'lamlarin ki bu terimin kelime anlamu:Bir
davanin mahkemece nasil bir hiikiim ve karara baglandigini gosteren resmi vesikadir.(Develioglu, 2000:426)
sicillere tembih seklinde kaydedildigini gormekteyiz. Kadinlarin kamu huzurunu bozacak nitelikteki
davranislari cezalandirilmaktaydi. Osmanli mahkemelerinde cezalandirma prensibi olarak, hakkinda sikayet
olan kisi sabikali degilse cezalandirilmadan 6nce birka¢ kez uyarilir (tembih olunur) eger yola gelmezse
(miitenebbih olmazsa) veya sabikali ise cezalandirilird1. (Bas,2006:141)

Kadinlarin kamu huzurunu bozacak nitelikteki dawianinin tekrar eden, ahaliyi rahatsiz eden, uyaila
ragmen devam eden davralar oldusu takdirde mahalleden ihragla cezalandirildiklagariyoruz.Sahitler mahalle
imami ve mahalle halkindan elyordu. Toplumsal olaylarin yonetiminde mahalle namain rolti buytktd.
Gayrimuslimlerin ise kendi din adamlari tarafinddurum mahkemeye sevk ediliyordlftirada bulunansahislarin
ahaliyi tacizi, hirsizlikla suclana@hislar, farkli davraglariyla toplum huzurunu bozansker bulunduklari mahalden
strilmeyi hak ediyorlardi.

2.1.1. Iftira

Sahislar hakkinda kotii zanda bulunulmast olarak tanimlayabilecegimiz iftiraya iliskin kararlarda
iftira atan sahis; Prensip olarak oénce tenbih olunur, kulak asmazsa veya sabikali ise cezalandirilir. Stirgiin
cezasl ise toplum huzuru bozan, ahali tarafindan istenmeyen kisiler hakkinda siklikla kullanilirdi.(Bas:144)
Siirgiin cezasini iceren suglar arasinda iftirada bulunma sugunun da oldugunu goriiyoruz. Bu konuyla ilgili
bir belgede: Emir Sultan Mahallesi'nde yasayan Keboren kizi1 Cevher adli nasraniyye-i bakire, Avevik oglu
Arsivan ile mahkemededir. Davadan 5 yil énce Cevher, kiiciik yasta iken Arsivan’m babasinin yaninda
yasamakta olup onun hizmetinde bulunur. Ancak ¢evreden bazi kimseler Cevher ile Arsivan arasinda iliski
oldugu soylentisini Kayseri Subasisi1 Emrullah oglu Halil Bey” e durum bildirilir. O da bu sahislar1 huzura
cagirir. Ancak Arsivan ve Cevher soylentinin iftira oldugunu belirtirler. Bunun tizerine Halil Bey ve d iftira
edenleri Cevher ve Arsivan’ a karsi taarruzdan men edilirler. (KSS, nr. 111, s. 24, h. 60, H. 1118/ M. 1705.)

Burada Subasi’na bildirilen bir sikdyet soz konusudur. Sehrin gilivenliginden sorumlu oldugunu
bildigimiz subasi gorevindeki sahsin kamu huzurunu bozan sahislar tizerinde sz sahibi oldugunu
goriiyoruz. Iftira atan bir kadina iliskin bir belgede: Bozatlu Mahallesi’'nde yasayan Mehmet ogullar1 Halil ve
Hiseyin, Musa kiz1 Kér Fatma'ya dava acarlar. Adamlar kendi hallerinde huzur icinde yasarken bu kadin
bir takim soylentilerde bulunmustur.

Mabhalle halki da bu kadmin elinden ve dilinden rahatsiz olduklarini ve bu olaydan 6énce de benzer
bir sugtan otiirti mahkemeye geldigini belirterek mahalleli de onun serir nitelikte oldugunu soyler ve
sorgulanip gereginin yapilmasin talep ederler. Bu olay sonrasinda mahalle halkina sorulunca kadinin iftira
etmeyi adet edindigini belirtirler. Kadinin bu sdylentilerden men olunmasi tenbih edilir. (K$S, nr. 114, s. 39,
h. 114, H. 1122/ M. 1709.) Kadimnin benzer suclamalarla daha énceden kad1 huzurunda bulunmasina ragmen
uyari cezasi verildigi, stirgiin cezasinin tatbik edilmedigini goriiyoruz.

2.1.2.Zina

Zinadan kaginma ve bu sucu isleyenler hakkinda Islam Hukuku'nda ok sayida hiikiim
bulunmaktadir. “Zinada evli erkek ve kadina recm, bekar erkek ve kadina had vurulabilmesi igin zina
olaymin vuku bulmasi, stipheden ari olmasi, aralarinda ihtilaf olmayan dort erkek sahidin ayni mecliste
sehadet etmesi veya zina edenlerin hakim huzurunda ayr1 ayr1 dort meclis dniinde itiraf etmesi ve benzeri
sartlar aranmaktadir. (Bas:148)
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Osmanlilarda zina sucu icin verilen cezalar Islam Hukuku'nda belirtilen sekillerden farkli sekilde
tatbik edilmistir.” Osmanllarin zina suguna ceza olarak para cezasi vb. takdir etmeleri, suclularin
cezalandirilmasi konusunda kolaylik saglamistir. Konumuzla ilgili suclarin cezalandirilmasinda miimkiin
oldugunca cismani cezalardan kacginmalari evrensel hukuk normlarina yaklasmanin ifadesi olarak
degerlendirilmelidir. (Acar,2002:90)Bu konuyla ilgili olarak bir belgede: “Hambe adli zzimmi Bedalik’ i
oldiirtir, Bedalik” in kardeglerinin vasileri ve amcaogullar1 Sahbaz oglu Bali hesabinin sorulmasim isterler.
Hambe oldiirme gerekcesini su sekilde belirtir: Bedalik ile Hambe'nin karismni evlerinin ¢niinde zina
ederken yakalamistir. Bu konuda miiftiiden fetva alarak geregini yapmuistir. Fetvayr mahkemeye sunar ve
fetva geregi yaptiginin caiz oldugu belirtilerek suglamalardan azad olunur. (KSS, nr. 109, s. 6, h. 376, H.
1115/ M. 1702.)

Zina sugundan otiirti cinayet isleyen adam, miiftiiden fetva almarak sugun sabit edilmesi neticesinde
aklanmistir. Mahallenin ahlaki yapisinin bozuldugu gerekgesiyle haklarinda hiikiim bulunan kadinlara
iliskin bir belgede: Huand Mahallesi'nde yasayan Halid kizi Ummiigiilstim Kayseri Subasis1 Ahmet Aga
ibn-i Miidazahhar huzurundadir. Ummiigiilsim’iin yabanci erkeklerle iliski kurmamasi yoniinde ikaz
edilmesine ragmen es-Seyyid Ismail gece yarist Ummiigiilstim’iin evine gelir. Sofasinda zevciyet muamelesi
vaziyetinde yakalanmalar: tizerine Ummiigiilsiim’iin bu halini dile getirip mahalleden ihrac i¢in Subasi'na
mahalleli talepte bulunur. (KSS, nr. 114, s. 5, h. 6, H. 1121/ M. 1708.) Sikayet icerikli bu davada ceza
verildigine dair bir ibare bulunmamaktadir. Ancak huzuru bozan kadin hakkinda siirgiin talebinde
bulunulmasz ilgili konuda verilen cezanin ne oldugunu gostermesi agisindan énemlidir.

2.1. 3. Hirs1zlik

Osmanli hukukunda hirsizlik sugu iki kissmdan olusur. Bunlardan; Birincisi, had cezasi gerektiren
hirsizliktir. Ikincisi ise, tazir gerektiren hirsizhk. Had cezasim gerektiren hirsizlik tam ehliyetli bir sahsin
muhafaza altinda bulunan baskasina ait muayyen miktarda bir mal gizlice almasidir. Hirsizlik sugunun iki
cezasi vardir: Birincisi ¢alinan malin tazminidir. Tkincisi, el kesme cezasidir. Birinci hirsizlik sugunda sag eli
bilekten kesilir; ikinci de sol ayag topuktan kesilir. Uciincti de ise tevbe edinceye kadar hapsedilir.
(Ergin:83) Inceledigimiz belgelerde konuyla ilgili olarak edindigimiz bilgilere gore kadinlarm
gerceklestirdikleri hirsizlik olaylarini bazen yalniz bazen esi, annesi yakinlar ile yaptiklarmi goriiyoruz.
I[slam Hukuku'nda hirsiza uygulanan ceza, el kesilmesi olarak farz edilmesine ragmen arastirdigimiz
belgelerde hirsizlik yapan kadinlarin siirgiin ile cezalandirildigini goriiyoruz. Yargilandiklari, sugunu itiraf
edenlerin yaninda reddedenlerin de bulundugunu goriiyoruz.

[tiraf edenlerin evlerinde yapilan aramalarda caldiklari esyalar bulunarak sahiplerine teslim
edilmekteydi. Bu konuyla ilgili bir belgede: Huand Mahallesi'nde yasayan Haci Hasan kiz1 Safiye Hatun,
Veli oglu Saban’ 1 dava eder. Davadan 8 ay 6nce evinden bir ferace, bir mendil, bir bas sandali, kaftan,
gomlek, havlu, kohne gomlek, kéhne sarik gibi esyalar kaybolmustur. Safiye, bu esyalar1 Saban’in karisi
Fatma'nin evinde gormustiir, ancak Fatma kacmistir ve kayip niteligiyle yad edilmektedir, Safiye de
Saban’in sorgulanmasini ister. Sorguda esyalarin Safiye’ye ait oldugunu soyler, tembih durumu dogmaz,
ancak stiphelerin giderilmesi adina Fatma'nin ortaya ¢ikmasinin beklenilmesi istenir ve vesikanin o tarihe
kadar muhafazasina karar verilir. (KSS, nr. 115, s. 76, h. 263, H. 1123/ M. 1710.)

Burada suglu oldugu iddia edilen kadinin kayip halde olmasi dolayisiyla kocas1 dava konusunun
muhatab1 sayilmaktadir. Adamin esyalarin Safiye’ye ait oldugunu soylemesi giiven telkin etmemis olsa
gerekecektir ki Fatma’ min bulunmasi ve sorgulanmasindan sonra gereken islemin yapilmasma karar
verilmistir. Kadinlarin hirsizlik sugu islediklerinin bir baska 6rnegi olan ve suglarin itiraf ettiklerini gosteren
bir belgede: “Selald1 Mahallesi'nde yasayan Simon oglu Abraham adli zimmi, Hasan kiz1 Sabriye ve kizi
Halil Bese kiz1 Raziye’den davacidir. Bu sahislarin evine girip sepet igindeki bir altin sa¢ bag, bir inci saglik,
bir kaftan, dort zibin, iki tarafli atlas kaftan, kohne gomlek, bir altun baslik gibi esyalar1 alip es- Seyyid
Mehmet'in evine attiklarini, kadinlarin sahitler 6niinde itiraf ettiklerini belirtir. Sorgulanip esyalar: teslim
etmelerini ister. Sahitler de Abraham’in sdylediklerini hakli ¢ikarir ifadede bulunurlar. Bu durum {tizerine
Sabire ve Raziye bu esyalar1 Abraham’a teslim etmeleri i¢in tenbih olunurlar. (KSS, nr. 116, s. 114, h. 436, H.
1125/ M. 1712))

Hirsizlik sugu da siirgiin cezasi gerektiren bir sug olarak karsimiza ¢ikmaktadir. Bu konuyla ilgili bir
belgede: Kayseri sancag1 mutasarrifi Haci Mustafa Pasa ve Subast Mehmet Bey oglu Ahmet Bey adli kisilerin
huzurunda Merkepci Mahallesi'nde yasayan Omer kizi Kamile Hatun ve kocast Mehmet oglu Hiiseyin Bese
hakkinda sikdyet vardir. Kamile kendi halinde olmayip hirsizlik ve fesat, arabozuculuk gibi huylar
nedeniyle bundan ¢nce ti¢ mahalleden kovulmus, Merkepci Mahallesi'nde iken de hirsizlik yaptigi ve
caldig1 esyalarin evinde bulunmasi tizerine bu durum ahali tarafindan mutasarrifa bildirilmistir. Mahalle
ahalisi, Kari-kocanin mahalleden kovulmasini talep ederler. Caldig1 esyalar sahibine geri verilir. Bu konuya
iligkin fetva da alinarak kari- kocanin mahalleden ihracina karar verilir. (KSS, nr. 110, s. 4, h. 14, H. 1116/
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M. 1703.) Mahalleden ihrag ile ilgili kararn ¢iktig1 bu belgede kari- kocanin birlikte, kadinin isledigi sugtan
otiirti mahalleden stirtildiigiint gormekteyiz.

Gayrimislim bir kadinin evinden Miisliiman kadinin ¢aldig1 esyalar tizerine kendisine yapilan
muamele hakkindaki bir belgede: Sinik¢t Mahallesi'nde yasayan Ohen kizi Arsitan adli nasraniyye es-
Seyyid Ismail kiz1 Serife Aise’ye dava agar. Davadan 6 ay 6nce gayrimiislime kadin evinde uyurken safak
vaktinde Serife gelip evdeki sepetin i¢indeki 12 altini alir, teslim etmesini ister ama Serife vermez, Serife’nin
sorgulanmasi icin kadi huzuruna gelir. Sahitlere sorulur. Alman esyalar gayrimiislim kadimn calman
esyalariyla ayni ise belirtilen kiymetin mislini gayrimiislime kadina vermesi Serife Aise’ye soylenir ve karar
kaydedilir. (KSS, nr. 114, s. 39, h. 112, H. 1122/ M. 1709)Burada sugunu inkar eden kadina ¢aldig1 esyalardan
Otiirti sugu sabitlenirse belirlenen esyalarin kiymetinin iki katinin gayrimiislim kadina teslim edilmesine
karar verilir.

2.1. 4. Kavga- yaralama- Cinayet

Inceledigimiz belgelerde kadmnlar eslerinin, ogullarmin, kardeslerinin ldiiriilmesi tizerine bizzat
katillerin cezalandirilmasini talep etmis olduklarin ya da katillerinin tesbit edilerek cezalandirilmalarmni
istediklerini goriiyoruz.“Islam Hukuku'nda katile kisas uygulanmasi esastir.(Bas:157)inceledigimiz
belgelerin bir kism katiller hakkinda uygulanan hiikiimlerden hareketle katillere uygulanan cezalarda kisas,
diyet, sulh, idam istemine rastlanmistir.”Bir Miisliiman haksiz yere zimmi bir kimseyi oldiirdtigiinde kisas
uygulaniyordu.(Ergin:100)

Suglamalar karsisinda ilgili davalarda, davalinin cevabi yani karsi davasi, men ve def’ i ve itirazlar:
da zikredilmektedir. Davali iddiay1 tamamen reddetmisse durum soz konusu i’ lam” da gibbessual ve akibel
inkar ifadesiyle belirtilir. Yani suc¢lunun inkar ettigi suglama hakkinda sorgulama yapilacagina iliskin karar
alinmasi ifade edilmektedir. Cezalandirmadan ziyade bazen taraflar arasinda saglanan anlasma geregi baris
gerceklesiyor. Sulh bedeli denilen bir meblagin davaciya verilmesiyle aradaki sorun ¢oziime
kavusturuluyordu. Bu sekilde gerceklesen Sulh 3 sekilde olur: Birinde davali iddiay1 kabul etmez, davaci da
ispattan aciz kalir, aradaki niza bitsin diye sulh yapilir ki, buna * an inkarin sulh” ad1 verilir. Digeri, davalinin
iddiay1 kabul etmesinden sonra yapilan sulhtur, ona da ikrarin sulh adi verilir. Ugiinciisii ise davalinin
iddiay1 red veya kabul yerine siikiit etmesi tizerine yapilan an siikutin sulhtiir. (Bayindir:78) Cinayete
kurban giden bir kadina iliskin bir belgede: Dipecik Mahallesi’'nde yasayan Mihail kiz1 Aise Hatun, Yenice
ve Yilman Mahalleleri arasindaki ara yolda davadan 10 giin 6nce sag ve sol kiirekleri altindan yaralanip
oldirilmiistiir, ancak Aige Hatun katilinin ad1 gecen mahalle sakini Seyh Omer oldugunu, ona dava acilip
gereginin yapilmasini olaya sahitlik eden mahalle sakinlerine sdyler ve oliir. Cocuklarma vasilik eden
kadmnin kardesi Mihail oglu Omet onun adina dava agar ve Seyh Omer’den 5.000 dirhem diyet bedelinin
Omet’ e verilmesine karar verilir. (KSS, nr. 108, s. 3, h. 6, H. 1114/ M. 1701.)

Burada kadmin katilinin kim oldugunu soyledikten sonra 6lmesi olaymn c¢oziimiinde kolaylik
saglamistir. Caninin kim oldugunun bilinmesi tizerine diyet bedeli olarak 6denecek miktarin gocuklarin
nafakalar1 i¢in 6denmesi geregi sucun sabit oldugunda verilen cezalardan birinin ne oldugunu gostermesi
bakimindan belge onem tasimaktadir. Ogullarinin cinayete kurban gitmesi, ancak sulh yapilarak diyet
bedelinin alindigina iliskin bir belgede:” Bahcivan Mahallesi'nde yasayan Ahmet kizi Sare Hatun, kocasi
Sefer oglu Abdiirrahim vekaletinde Anasdas oglu Kaya'ya dava agar. Kadinin bagindayken oglu Mehmet'in
sag bacagina, kiiciik oglu Hasan’ in sag tarafina isabet eden darb aleti sonucu 6ldiiklerini ancak aralarinda
anlasarak 4 gurus diyet bedeli tizerine sulh yapilir. (KSS, nr.110, s. 127, h. 370, H. 1117/ M. 1704.)

Annenin gordiigi siddet neticesinde karnindaki bebegini kaybetmesinin bir baska ornegine
rastladigimiz bir belgede: “ Huand Mahallesi'nde yasayan Hiiseyin kiz1 Havva adina esi Mustafa oglu Veli
Bese vekillik ederek Havva'nin amcas: Hasan oglu Seyyid Ali’den davaci olur. Davadan 4 giin énce Havva
40 gunliik hamile iken es- Seyyid Ali onu darp eder ve kadin ¢ocugunu dustirtir. Havva'nin kaymnvalidesi
olaya sahit oldugunu belirtir. Havva boyle bir amcasinin olmadigin belirtir. Ancak mahalle ahalisinin de bu
konuyla ilgili goriisiine bagvurulmas: gerekgesiyle karara varilacag: belirtilir. (KSS, nr. 117, s. 36, h. 37, H.
1126/ M. 1713.)

Bir olayin ispati i¢in bir sahidin ifadesi yeterli goriilmemektedir. Burada kaynananin sahitligi
yetersiz goriilerek mahalle ahalisinin sehadetine bagvurma istegi dile getirilmistir. Yakinlarinin Slimi
tizerine mahkemeye basvuran kadinlar hakkinda belgeler mevcuttur. (KSS, nr.113, s. 62, h. 248, H.
1120/M.1707; KSS,nr. 115, s.8, h. 29, s129, h. 415, H.1122/M.1709; KS$Snr.114, s.124, h. 409,
H.1121/M.1708.)

Kadin yakinlarinin Kkatilleri hakkinda dava acabilmekte, onlarin yargillanmalarimi talep
edebilmektedir. Bir belgede: Siileyman Mahallesi'nde yasayan Omer kiz1 Hatice Hatun, Omer oglu Hiiseyin
vekaletinde Mustafa oglu Ahmet Bese'ye dava acar. Kocas: Abdullah oglu Mustafa’y1 davadan 8 giin 6nce
darb ederek oldiirdiigii gerekgesiyle davact olur. Sorgulanarak gereginin yapilmasin ister. (KSS, nr. 117, s.
52, h. 67, H. 1126/ M. 1713)Kadinin kocasinin oldiirtilmesiyle ilgili olarak bir belgede: Musa Gazi
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Mahallesi'nde yasayan Hiiseyin kiz1 Sakine Hatun, kocast Omer Bese oglu Mustafa, berber diikkani éniinde
otururken Miikremin Mahallesi’ nden Ahmet oglu es- Seyyid Ali bicakla sag omuzu basindan ve sol
omzundan saplayip yaralamis ve adam 6lmiis. Kadin bu adamin sorgulanmasini ister. es- Seyyid Mehmet
oglu Molla es- Seyyid Hasan inceleme yapmasi i¢in adamin yanina gonderilir. Mustafa'nin yaralanarak
olduruldiigi tespit edilerek gereginin yapilmasi kararina varilir. (KSS, nr. 107, s. 28, h. 53, H. 1112/ 13/ M.
1699/ 1700.)

Oglunun katili hakkinda sikayetci olan kadina iliskin bir belgede:Ciftlik Koyii'nde yasayan Omer
kiz1 Elif Hatun, Mustafa oglu Haci Cafer Aga’ya dava agar. Davadan 11 giin 6nce Elif'in oglu Veli Dipecik
Mabhallesi ¢esme oniinde basmin sol tarafindan ve 2 kiirek ortasindan kara sapli bicak ile yaralanarak
oldurilur. Sorgulanmasin ister. (KSS, nr. 117, s. 53, h. 71, H. 1126/ M. 1713.) Komsusu olan bir kadinin
ortadan kaldirilmasi {izerine, cinayete kurban gittigi diistincesiyle stiphelendigi sahislara dava agan bir
kadmin varligima iliskin bilgi edindigimiz bir belgede: Talas Koyti'nde yasayan Golobek kizi Maria adl
nasraniyye, Osman oglu Mustafa’dan davacidir. Mustafa’'nin annesi Abbas kizi1 Emine kayiptir. Davadan iki
giin 6nce kadin mahallede eskiya giiruhundan kisiler tarafindan darp edilmistir. Bunlar i¢inde kadinin oglu
Mustafa da vardir. Sahitler de bunu onaylar. Gereginin yapilmasina karar verilir. (KSS, nr. 111,s.2, h. 5, H
1118/ M. 1705.)

Kadinlarin hamamda kavga ettiklerine ve bunlardan birinin yaralandigina iliskin; bir belgede:
“Kebe Ilyas Mahallesi'nde yasayan Ali kiz1 Ummiigiilstim Hatun, 6z kardesi Hac1 Mustafa vekaletinde Haci
Abdiilfettah kizi Esma Hatundan davacidir. Davadan 1, 5 ay once Giilik Hamami'nda Esma Hatun,
Ummiigiilstim’tin sol yiiziinti yumrukla yaralamus, yiiztiniin derisini kavlatmis. Kadimin bagini ve disini
yaralamis, sorgulanmasi istenir. Mahkeme tarafindan Mevlana Ismail Aga durumu incelemesi icin
gonderilir. Ummiigiilsim’iin  yiiziiniin  derisinin kavlamis oldugunu, kadinin bagmn ve disinin
yaralandigini kesfeder. Sahitler de benzer iddiada bulunurlar. Esma Hatuna dava ile ilgili yemin teklif edilir.
Suglu oldugu tespit edilince durumu Cukadar Osman Bege ve muhzir Mehmet'e bildirilir. Ummiigiilstim bu
konuda Esma’ ya saldiridan men edilir. (KSS, nr. 117, s. 58, h. 77, H. 1126/ M. 1713.)

Sugun ispat1 i¢in yemin teklifi ve sahitlerin ifadesine basvuruldugunu gordiigiimiiz belgede olayla
ilgili sorusturma yapan sahislarin mahkemece tayin edilen sahislar oldugunu goérmekteyiz. Kadinin
olduriilmesiyle ilgili bir belgede: “Hamurcu Mahallesi'nde yasayan Kalender oglu Abdiilgani adli sahis,
karis1 Kamile Hatun'un oliimii ile ilgili dava acar. Kendisi Cuma i¢in camiye gittiginde Kamile Hatun evde
yalnizdir. Tabhanede bogazina urgan geirilip 6ldiirtilmiis ve soyulmus halde bulunur. Uzerine varilip kesif
ve tahrir olunmasini ister.

Kayseri sancag1 mutasarrifi es- Seyyid Mehmet Pasa, Subasi Ahmet’ i kesif igin olay yerine gonderir.
Kamile’nin bogazinda ayrica bicak izi oldugunu saptayarak bunun kaydini yapar. Yusuf oglu Hiiseyin,
muhzir Mehmet oglu Yusuf a gelip sucu isledigini itiraf etmeleri tizerine olayin kaydi yapilir ve gereginin
yapilmasi kararma varilir. (KSS, nr. 110, s. 131, h. 378, H. 1117/ M. 1704.) Burada gorev yerine olay
incelemesi yapmas: i¢in bu defa subasinin gonderildigini goriiyoruz. Ayrica suglularin sugunu itiraf
ettiklerine de sahit oluyoruz.

SONUC

Bu calismada Kayseri Ser’iyye Sicilleri'nden yararlanilarak Osmanli kadini hakkinda bir kisim
sonuclara ulasilmistir. Incelenen bu belgeler Kayseri kadinlar1 hakkinda 6nemli ipuglari vermektedir. Bu
calisma ile Kayseri'de kadinin 18. ytizyildaki hayati bir nebze de olsa aydinlatiimaktadir. Kadinlarin
ekonomik ve hukuki faaliyetlerinin yani sira sosyo- kiiltiirel faaliyetlerinin de belgelere zaman zaman
yansidigini goriiyoruz. Bu durum bir birey olarak toplumsal yapilanmada yer alan kadinin varligim
gostermesi agisindan dnem arz etmektedir. Adil bir mekanizmasi olan ytnetimin toplum icerisinde yer alan
bireylerin huzur ve refahini temin etmek icin gerekli 6rgiitlenmesi ile reayanin hizmetine sunulusuna da bu
vesileyle sahitlik etmekteyiz. Buradan hareketle Kayseri'de kadinlarin kendi kendilerini mahkemede temsil
ederek savunmalarini yapabildikleri asikardir. Mahkemelerde ornegine rastladigimiz Masum ve suglu
kadinlar bazinda haklarmi arayan kadinlar ile suclu kadindan haklarini talep eden kadinlar da mevcuttur.
Haklarin1 arayan kadinlar kocalarinin saldirilarina maruz kaldiklarinda, tecaviize ugradiklarinda iftiraya
ugradiklarinda, yaralandiklarinda, evlerine kotii niyetle giren sahislara karsi dava agarak haklarim
arayabilmislerdir. Ancak tecaviize maruz kalan kadinlarin sahit bulamadiklar: zamanlar cogunlukta oldugu
icin haklarinin korunamadigini goriiyoruz. Suglu kadinlar arasinda hirsizlik, zina, huzur bozan, iftira atan,
kavga eden kisiler mevcuttur. Bunun neticesinde bulunduklar1 mevkiden siiriilen kadinlara rastlanmustir.
Kadinlar haklarin bizzat kendileri arayabilmekte olup vekilleri araciligiyla da haklarini arayabilmekteydiler.
Kadinlarin sahitliklerine nadiren de olsa basvuruldugunu goriiyoruz. Diyebiliriz ki toplumsal huzur
Osmanli nezdinde tizerinde 6nemle durulan bir kavramdir. Bu diizenin idamesi ve muhafazasi icin gereken
onlemler alinmis olup, bu sisteme zarar verecek unsurlar yargilanmis, birtakim cezaya carptirilmis, magdur
olanlar desteklenmis ve haklarinin gaspina miisaade edilmemistir. Kadin, erkek toplumun tiim bireyleri bu
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yetkiden gerektigi ol¢lide yararlanmay1 bilmislerdir. Boylece Kayseri’ de dahi kadinin toplumsal yapida bu
denli yer almasi, Osmanli'da kadin hakkindaki degerlendirmelerin yeniden gtzden gegirilmesini
gerektirmektedir.
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Hiikiim 1: KSS, nr.109,5.80,h.549, H.1116/M.1700

Simon adl1 bir zzimmi Migke adl1 bir kadina Kétii niyetle saldirir. Kadin feryat edip bir yolunu bulup elinden
kurtulur.Dava acar. Bu davramis Simon’ un adetidir, diyerek ispat icin koy sakinlerine adamin halinin
sorulmasini ve gereginin yapilmasini ister. Ahaliye Simon’un ahvali sorulur. Hepsi de Simon” un kendi
halinde olmayip, bu durumun sorumlusunun da Simon olabilecegine sahitlik ederler. Bu durum tizerine
kad1 Simon'un kétii niyetli davranisinin cezalandirilmasina dair hitkiim.
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Hiikiim 2: KSS, nr,110,s.127,h.370, H.1117/M.1701

Kadinin bagindayken oglu Mehmet'in sag bacagina, kiigiik oglu Hasan” in sag tarafina isabet eden darb aleti
sonucu oldtiklerini ancak aralarinda anlasarak 4 gurus diyet bedeli tizerine sulh yapilmasma dair hiikiim.
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Hiikiim 3: KSS, nr. 114, s. 90,h. 288, H.1121/M. 1704
Kusluk vaktinde Ibrahim, Kiymet'in evine girerek, kadinin bogazimi sikip iki adet altinini almustr,

sorgulanmasini ister. Sahitler de kadimin iddiasimi onaylayinca iki altinin Kiymet” e teslimine karar
verildigine dair hiikiim.
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Hiikiim 4: KSS, nr. 117,5.36,h.37, H.1124/M. 1707

Havva adli kadin 40 giinlik hamile iken es- Seyyid Ali onu darp eder ve kadin ¢ocugunu diistiriir.
Havva'nin kayinvalidesi olaya sahit oldugunu belirtir. Mahalle ahalisinin de bu konuyla ilgili goriisiine
basvurulmasi gerekgesiyle karara varilacagi belirtilmesine dair hitktim.
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