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TURKIYE'DE CUMHURIYETIN iLK YILLARINDA MODERN TARIHCILIGIN INSASI

BUILDING MODERN HISTORIOGRAPHY IN TURKEY IN THE EARLIER YEARS OF THE REPUBLIC

AYSEN ICKE"

Oz

Tarihciligin geemisi oldukca eskilere dayanmakla birlikte, giintimiiz modern tarihgiligin bilimsel arastirma ve metotlariyla
birlikte bir bilim dal1 olarak ortaya ¢ikisi, 19. ytizyila dayanmaktadir. Bat1 Avrupa’da 15. ytizyildan itibaren ortaya ¢ikan ekonomik, sosyal,
siyasal ve kiiltiirel alanlardaki gelismelere bagl olarak, tarihgilik 19. yiizyilda akademik bir disipline déniismiis ve bu ytizyildan itibaren
tarih bilimi toplumlarmn varliginin teminati, sosyal ve kiiltiirel gelismenin en 6nemli etmenlerinden biri haline gelmistir. Modernlesme
hareketleri kapsaminda, Osmanli Devleti'nin son dénemlerinde, geleneksel tarih¢iligin yan1 sira, modern tarihgilik alaninda da bazi énemli
gelismeler ortaya ¢ikmaya baslamis olmakla birlikte, tarih¢iligin akademik bir disiplin olarak yan dallariyla birlikte Tiirkiye’de kurulup
gelismesi 20. ytizyilin baslarinda Mustafa Kemal Atattirk’tin 6nderliginde kurulan Cumhuriyet doneminde gerceklesmistir.

Bu calismada, Cumhuriyet 6ncesi Osmanli Devleti'nde tarihg¢iligin tarihsel gelisimi incelenerek, Cumhuriyetin ilk yillarinda
Atatiirk’tin baslatt1g1 tarih calismalari cercevesinde modern tarihgiligin Ttirkiye’de kurulus temellerinin ortaya konulmas: amaclanmustir.
Calismamizda, nitel arastirma yontemlerinden dokiiman incelemesi yontemi kullanilmis olup, konumuz ile ilgili daha énce yaymlanmis
olan eserler, stireli yaynlar, tezler, Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi ve Milli Egitim Bakanlig1 Talim ve Terbiye Kurulu Arsivinden elde
ettigimiz belgeler incelenip, degerlendirilmistir.

Anahtar Kelimeler: Atatiirk, modernlesme, modern tarihgilik, cumhuriyet, Osmanl Devleti.

Abstract

Modern historiography in today’s sense emerged in the 19th century even though studies of history date back to very old
times. It turned into an academic discipline in the 19th century due to the economic, social, political and cultural developments in Western
Europe during the 15th century, and thus the science of history became the warranty for the existence of societies and one of the most
important factors in social and cultural development. Although certain developments occurred in the late Ottoman era in modern
historiography beside traditional historiography within the scope of modernisation movements, the area was founded and developed as an
academic discipline during the Republican era- which was founded under the leadership of Mustafa Kemal Atatiirk in the early 20th
century in Turkey.

This study aims to analyse the historical development of historiography in the Ottoman Empire prior to the Republican era
and thus to manifest the foundations of modern historiography which were laid by the studies of history initiated by Atatiirk in the early
Republic period. It examines and evaluates relevant publications, theses and documents obtained from the archives of prime ministry and
of the education board of ministry of national education employing document analysis.
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1. GIRIS

Tarihgilik ya da tarih yazicihiginin gegmisi MO. V. yiizyila kadar geriye gitmekle birlikte, giintimiiz
modern tarihgiligin ortaya ¢ikis1 19. ytizyila dayanmaktadir. Ik ve orta caglarda hakim smifin ve daha gok
kurumsal (hanedanlik, kilise vs.) ya da kisisel (hiikiimdar) iktidarin mesruiyetini saglamak amaciyla saray
cevresinde yazdirillan tarih (Simsek, 2017, 7), bir bilim dali olmaktan ziyade, basit bilgi seviyesinde
bulunuyor ve olaylar arasinda sebep sonug iliskisine yer verilmeksizin, olaylarin sadece nakledilmesi ile
yetiniliyordu (Kafesoglu, 1964, 1). Ozellikle Orta cagda, gerek Islam ve gerekse Hristiyan iilkelerin kendi
semavi dinlerinin tarih teolojileri icinde, bu teolojilerin mesrulastirilmasina yonelik bir etkinlik olarak
kendini gosteren tarih yazicilig: (Ozlem, 2012, 41), tarihi gerceklik ve elestiri anlayisindan yoksun olarak
oldukca uzun stireler varligini stirdiirmiistiir.

Modern donem olarak ifade edilen, 17. ytizyildan 19. yiizyil sonlarna kadar devam eden Bati
Avrupa siirecinde ortaya ¢ikan diisiin ve bilim alanlarindaki gelismeler ile iktisadi, sosyal ve siyasal
alanlardaki degisimler, tarih yaziciigmin doniisimiinde etkili olmustur (Bicak, 2019, 42). Gergekte, bu
stirecin alt yapisini olusturan -15. ve 16. ytizyillardaki- Ronesans ve Reform hareketleriyle ortaya gikan
“elestirel duistince” tarihgilik alaninda da etkisini gostermeye baslamis (Bos, 2020, 362) ve Bat1 diistincesinde
tarihcilik anlayisi ilk kez bu donemde (15. ve 16. yiizyillarda) yeni ozellikler kazanmaya baslamistir.
Olaylarin “gercek nedenleri”yle anlatilmasi gerektigi fikirlerinin ilk kez ortaya atildig1 bu dénemde (Ozlem,
2012, 52), tarih yaziciliginda belgelerin 6nemi ¢rnek olaylarla gosterilerek agiklanmuis ve tarihin alani -siyasi
tarihin yan1 sira- farkli konular1 da icermeye baslamistir (Bigak, 2019, 42-46). Ancak, tarihin alam ve tarih
yaziciligr ile ilgili asil 6énemli gelismeler, Bati Avrupa’da bilim ve teknoloji alaninda 6nemli gelismelerin
gerceklestirildigi ve ayni zamanda ulusculuk fikirlerinin Avrupa toplumlarinda yayilmaya basladig: 17. ve
18. yiizyillarda gerceklesmistir. Ozellikle 17. yiizyilda doga bilimlerinde ortaya gikan biiyiik gelismeler ve bu
bilimlerin teknik buluslar yoluyla toplumsal yasama sagladigi katkilar, 18. ytiizyilda uluslasma siireci
igerisindeki Avrupa toplumlarina bir “ilerleme inanc1” getirmis ve bu inang altindaki Avrupa toplumlarinda
ulusal bilinci gelistirecek bir ulusal tarih yaziciligina 6zel bir nem verilmeye baglanmistir (Ozlem, 2012, 63-
64). Bununla birlikte, tarih¢iligin anlam ve mahiyetinde koklti dontisimlerin yasandigi 18. yiizyil
Aydinlanma doneminde, gegmis artik baska seyler i¢in degil, kendisi igin istenir hale gelmistir (Bigak, 2019,
48). Nitekim, donemin ¢nde gelen diistiniirlerinden Voltaire gore; “Tarihte olup biten her seyi Tanri'ya
baglayan kilise tarihciliginden beklenecek bir sey yoktur. Bunun yerine bir ‘akiler tarihgilige” yani tarihsel
olaylarin ‘dogal aciklamasmi’ verecek olan bir tarihgilige gerek vardir. Tarih¢i artik teolog gibi
davranmayacag gibi, bir masalci ya da fabl yazan biri gibi de davranamaz.” (Ozlem, 2012, 66).

Tarih arastirmalarmin yogunluk kazandig:1 19. ytizyilda, -6zellikle Almanya ve Fransa’'da- tarih
calismalar1 bizzat devletin finanse ettigi tiniversiteler ve arastirma enstitiilerinde ytiriitiilmis (Bigak, 2019,
70) ve tarihin belli bash yontemsel ilkeleri, amag ve mesleki karakteri sistematik bir bigimde tanimlanarak
tarih -bu ylizyilda- akademik bir disipline, bir bilim dalma dontismistiir. Tarihin bir bilim dali haline
gelmesinde onemli katkilar saglayan Leopold von Ranke (Ozbaran, 1992, 132, Dervisoglu, 2015, 115-121,
Calen, 2013, 9-10, Bicak, 2019, 68-70) ile 6n plana c¢ikan Alman tarihgiliginin arastirma yontemleri, 19.
yizyilda diger ileri tilkelere de yayilmus ve tarihciligin temellerine yerlesmistir (Anonim, 1994, 240).

Ulusguluk hareketlerinin de hiz kazandigr 19. ytizyilda, Avrupa {ilkeleri kendi toplumlarinin
usttinliiklerini, ne kadar eski koklii bir gecmise sahip olduklarimi ve dolayisiyla, diinya kiiltiir ve
medeniyetine katkilarin tarihsel olarak ortaya koyabilmek, ispatlayabilmek i¢in tarih arastirmalarma biiytik
onem vermislerdir. 19. ytizyil Avrupa’sinda tarih bilimine verilen 6nemi agik¢a ortaya koyan Hegel'e gore;
“Tarihlerini yaziya geciremeyen toplumlar, tarihsizdirler ve onlar tarih biliminin konusu olamazlar. Ctinkii
bir halkin asil nesnel tarihi, ilkin onun bir tarih bilimine sahip olmasiyla baslar.” (Bigak, 2019, 65).

Bat1 Avrupa’nin 15. ytizyildan itibaren kendi icinde gerceklestirdigi ekonomik, siyasal, sosyal ve
kiiltiirel alanlardaki degisim ve gelismelerin bir sonucu olarak -6zellikle 17. yiizyildan itibaren giderek artan
bir sekilde- Avrupa dist toplumlara kars1 bilim ve teknoloji alanlarinda elde ettigi tistiinltk; diinya
uygarligin1 Avrupa’nmin merkezine alan, Avrupa disi toplumlar: degersizlestirip, tarihsiz kilan bir “Avrupa-
merkezci” (Bigak, 2019, 183-186, Berktay, 1983, 14-15) yaklasimin ortaya ¢ikmasinda etkili olmustur.

Avrupa iilkelerinin gelisme hizina ayak uyduramayan Bati Avrupa’min disinda kalan toplumlar,
gelisen Avrupa iilkelerine karsi ayakta kalabilmek ve hatta Avrupa tilkelerinin gelismislik diizeyine
ulasabilmek icin baslattiklart modernlesme hareketleri cercevesinde, egitim amagh yurt disina gonderilen
ogrencileri vasitasiyla kendi ulusal tarihlerini insa etmeye baslamislardir.

20. ytizyilin baglarinda, I. Diinya Savasi sonrasit Anadolu topraklarinin Batili emperyalist devletlerce
isgali tizerine, Mustafa Kemal Atatiirk’tin onderliginde baslatilan Ulusal Bagimsizlik Savasi'nin basarryla
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sonuglandirilmasinin  ardindan, yeni Tiirkiye Cumhuriyeti Devletini c¢agdas medeniyetler seviyesine
ulastirmak icin sosyal, siyasal, ekonomik ve kiiltiirel yonleriyle bir biitiin olarak gerceklestirilen
modernlesme hareketi gercevesinde ulusal tarih yaziciligina biiyitk 6nem verilmis; bu dogrultuda, 1928
yilindan itibaren tarih alaninda ¢alismalar baslatilarak, modern anlamda tarihgiligin tilkeye yerlesmesini
saglayacak aydin bilim insanlarinin temini icin yurt disina 6grenim amacli ¢ok sayida dgrenciler gonderilmis
ve bu 6grencilerin tilkeye doniis zamanlariin yaklastig: tarihlerde bilim ve kiiltiir kurumlar: insa edilmeye
baslanmustir.

Cumhuriyetin ilk yillarinda (1923-1938 yilari aras1) Tiirkiye’de modern tarihgiligin kurulusunu konu
edindigimiz bu c¢alismamizda, Cumhuriyet ©6ncesi Osmanli Devletinde tarihgiligin gelisimi kisaca
Ozetlenerek, 1928 yilindan itibaren Atattirk’tin baslattig tarih ¢alismalar1 gergevesinde, Tiirkiye’de modern
tarihgiligin kurulus ¢alismalari incelenip, irdelenmistir.

2. CUMHURIYET ONCESi OSMANLI DEVLETI’"NDE TARIH ANLAYISI VE TARIHCILIGIN
GELISIMI

14. yiizyilin baslarinda islam iilkeleri ile Bizans Imparatorlugu arasindaki smirda dogan Osmanli
Devleti'nde tarih anlayisi ve tarihgilik, 19. yiizyila kadar gelen siirede, Islam tarih anlayisinin egemen oldugu
bir edebiyat tiirii olarak gelismistir.

Kurulusundan yaklasik 150 yil sonra, ilk tarih eserlerinin kaleme alinmaya baslandigi Osmanl
Devleti'nde tarih yazicilig1 menakibndme ve destanlarla baslamistir (Kurtaran, 2014, 261). Bu baglamda, Orhan
Gazi’'nin imamui olan Ishak Fakih’in oglu Yahsi Fakih (Calen, 2013, 12, Giirkan, 2018, 36) tarafindan kaleme
alman -basta Asikpasazade ve Nesri olmak tizere bircok miiellife kaynaklik etmis olan- “Menakibname-i Al-i
Osman” adli eser, ilk Osmanl tarihi olarak kabul edilmektedir (Kurtaran, 2014, 261). Germiyanli Ahmedi
tarafindan yazildig1 bilinen Iskendername’nin sonuna dercedilen manzum “Dasitan-1 Tevarih-i Miiltk-i Al-i
Osman” ise glintimiize ulasan ilk yazili kaynak olup, eski destan geleneginin bir uzantis1 goriintimiindedir
(Ozcan, 2013, 272).

Baslangicta daha ¢ok destansi ve bir gesit efsanevi 6zellikler gosteren Osmanl tarih yaziciligi, Sultan II.
Mehmed devrinde (1451-1481) Istanbul un fethinden sonra sarayda -yari resmi nitelikteki saray tarihgiligi olan-
sehnameciligin baslamasiyla gelismeye baslamustir. Fetihten sonra, Acem diyarindan gelen sairler saraya
alinarak maasa baglanmiglar; boylece bu sairlerin -Iran sehnameciliginin etkisiyle- donemin padisahini 6ven
nitelikte ortaya koydugu eserler, Osmanl tarihgiliginde “sehnamecilik” ttirtintin ilk 6rneklerini teskil etmistir
(Ozcan, 2013, 274, Kurtaran, 2014, 262).

Osmanli Devleti'nde yar1 resmi nitelikte saray tarihgiliginin baslamasinda, Istanbul’un fethi ile birlikte
II. Mehmed’den baslayarak Osmanli sultanlarinin islam diinyasinda gelmis ge¢mis en biiyiik Islam devletine
sahip olduklarinin bilincine varmis olmalarmin etkili oldugu soylenebilir. Nitekim, 15. ytizyilin son Osmanli
sultan1 olan II. Bayezid, devletin tarihinin bu goriisle yazilmasi i¢in, dénemin taninmis miinsilerini kapsaml bir
Osmanli tarihi yazmaya davet etmistir (Giines, 2005, 19). [k standart Osmanl: tarihleri olan A§1kpa§azéde’nin
Tevarih-i Al-i Osman’, Nesrinin Kitab-1 Cihanniima’s1, Idris-i Bitlisi’nin Farsca Hest Bihist'i ve Ibn Kemal'in
Tevarih-i Al Osman’1 II. Bayezid doneminde yazilmistir ki, bunlardan son ikisi eserlerini bizzat padisahin
emri iizerine kaleme almiglardir (Ozcan, 2013, 275).

II. Bayezid doneminde (1481-1512) biiyiik bir gelisme gosteren Osmanl tarihgiligi 16. ytizyilda, Yavuz
Sultan Selim donemine (1512-1520) tahsis edilmis olan Selimnameler, Kanuni Sultan Stileyman dénemini (1520-
1566) konu edinen Siileymannameler ile devam etmis; ayrica bu donemde gazavatname, zafername,
sefername, fetihndme gibi isimlerle bir savasi veya bir kalenin fethini konu edinen ¢zel tarihler ile biyografi ve
bibliyografya tiiriinde eserler de yazilmaya baslanmistir (Ozcan, 2013, 276-279, Calen, 2013, 13).

II. Mehmed déneminde (1451-1481) yar1 resmi nitelikte saray tarihgiligi olarak baslayan sehnamecilik,
Kanuni doneminde “stirekli bir devlet miiessesi” haline getirilerek, resmi tarihgilik acisindan yeni bir asamaya
gecilmistir (Calen, 2013, 13). Osmanli Saray1'nda, Kanuni doneminden baslayip III. Mehmed’e kadar olan elli
yillik stirede bes sehnameci gorev yapmis olup, bunlar icerisinde en meshuru Seyyid Lokman’dir (Akin, 2014,
2).

17. ytizy1ll Osmanl tarihgiliginde daha ¢ok vekayinameler, genel tarihler, hususi tarihler, tegkilata dair
eserler kaleme alinmis (Giirkan, 2018, 37); bu donemde baslica, seyahatname, siyasetndme, sefaretname,
fetihname, gazaname, gazavatname ve sehname tiirtinde gesitli eserler ortaya konulmustur (Ozcan, 2013, 279-
281). Ayrica bu ytizyilin sonlarina dogru, sehndmentivislik yerini yavas yavas vekdyintivislige birakmaya
baglamistir.
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Osmanl1 Devleti'nde resmi tarihgiligin bir devlet gorevi olarak ihdasi ve kurumsallasmasi, 18. ytizy1l
baslarinda Amcazade Hiiseyin Pasa'nin sadrazamligi doneminde gerceklesmis (Kiititkoglu, 2012, 457) ve bu
tarihten itibaren saray tarihgiligi olan sehnameciligin yerini, Divan-1 Hiimayan’a bagli devamli bir memuriyet
olarak tesekkiil eden vak’aniivislik miiessesesi almistir (Ozcan 2013, 281, Calen, 2013, 13). Divan-1 Hiimaytin'da
Reistilkiittab’in buyrugunda gorevlendirilen ve devlet tarafindan yazilmas: istenilen, yazilmasinda sakinca
goriilmeyen olaylar1 yazmakla miikellef devlet tarihgisi olan vak’aniivisler (Anonim, 1986, 12064), sadece kendi
donemlerinin olaylarini yazmakla kalmamis, kendilerinden 6nceki vak’aniivislerin eksik biraktiklari devrin
tarihini tamamlamakla da gorevlendirilmislerdir (Kiitiikoglu, 2012, 458). Boylelikle kendilerinden onceki
yazilanlar1 toplamak ve hizmette bulunduklari zamanin hadiselerini yazmakla memur edilen vak’antivisler,
Osmanli tarihinin telifine galismuslardir (Ilgaz, 2019, 279).

Osmanli resmi tarih yaziciligi olan vak’antivislik -her ne kadar zaman zaman ihmale ugradiysa da-
saltanatin sonuna kadar varligini siirdiirmiis bir miiessese olup, ilmi anlayis ve yazim teknigi bakimindan
[slam tarih yaziciligl gelenegine bagli kalmistir (Kiittikoglu, 2012, 458-461). Ancak, resmi tarih yaziciiinin yam
sira, Osmanli Devleti'nde gayri resmi olarak vak’a yazma gelenegi de devam etmistir. 18. ytizyilda, umumi
Osmanli tarihleri yaninda, yalnizca bir konuya ayrilmis monografiler, biyografya, bibliyografya, ansiklopedi,
sehir tarihciligi, sultan ve sehzade stinnet diigtinlerini konu edinen surname, devlet diizenine ve siyasete dair
cesitli eserler ile elcilerin gozlem ve raporlarini igeren sefaretname tiirtinde ¢ok sayida eser kaleme alinmistir
(Ozcan, 2013, 281-283).

Tarih anlayisi ve tarih yaziciligi bakimindan Osmanl tarih yazicisinin (vak’antiivis) geleneksel Ortacag
toplumlarinda goriilen bir tarihgi tipini sergiledigini belirten ilber Ortayli; 15. ve 18. yiizyillar arast Osmanl
tarihcilerinin, Avrupal tarihcilerden ¢ok daha derin ve kapsaml bir bilgiye ve tisluba sahip olduklarim ancak,
17. ve 18. ytizyill Avrupasi’nin tarihgileri yaninda baska bir diinyanin algilayis ve diistinii stirdiigtinti ifade
etmektedir (Ortayli, 2017, 43). Ortayli'ya gore, Osmanli tarih yaziciligi, Ortacagin geleneksel tarih yaziciliginin
bir adim ilerisindedir, ancak, caginin diinyasmnin -Avrupa tarih yaziciliginin- “yontem ve bilgi” olarak
gerisindedir. 15. ytizyildan 19. yiizyila kadar ki 400 yillik stirede, Osmanl: tarih yazicilarinin -aralarinda bir
takim kismi farkliliklar olmakla birlikte- hepsinin ortak yani, ayni ideolojinin etkisinde eserlerini kaleme almis
olmalaridir. Bir baska deyisle, Osmanli tarih yazicilarinin akidesi (dogmasi) devlet ve ‘nizdm-1 alem’dir
(Ortayly, 2017, 48-49).

19. ytizyila kadar ki stirede Osmanh tarih anlayist ve tarih yaziciligi, dinsel bir tarih anlayisinin
egemenliginde ve bilimsel temellerden yoksun bir edebiyat tarzi olarak ytrtitiilmis; modern tarihgiligin
gerekleri olan yontemler, kaynaklar, teknikler ve yaklasimlar, geleneksel Osmanli tarihgiliginde
kullanilmamuistir. S6z konusu olan doénemde eser veren Osmanl tarih yazicilari, kendilerini devletin bekast
diistincesiyle bagiml gordiiklerinden yaptiklari calismalarinda Osmanli devlet ve toplum diizeninin devamini
saglamay1 amaglamuslar (Boztemur, 2009, 49-50), tarihi olaylarin sebep ve neticelerini ise btiytik ¢l¢tide “takdir-i
ilahi” ile tasvir etme yoluna girmislerdir (Donmez ve Kizil, 2016, 72).

Ayrica, Tanzimat donemine kadar olan stirede, Osmanl: tarihgilerinin en biiytiik eksikliklerinden biri de
‘zaman ve mekan’ itibariyle kendi diinyalar: ile sinirli kalmis olmalaridir (Boztemur, 2009, 50, Dénmez ve Kizil,
2016, 72-73, Ortayly, 2011, 85). Osmanl: tarih yazicilari, icinde yasadiklar1 devleti baska ortamlarla ya da baska
zaman kesitleriyle karsilastirma yapmaktan yoksun bir bakis agisina sahip olarak kalmislar (Dénmez ve Kizil,
2016, 73); yeni alanlara, yeni yorum ve bakis acilarina yonelmek gibi bir ihtiya¢ duymamuslardir (Ortayls, 2011,
86).

Osmanli geleneksel tarih yazicihigindaki ilk 6nemli dénitistim, 19. ytizyilm ikinci ¢eyreginde, batililasma
hareketlerinin daha kapsaml bir sekilde gerceklestirilmeye baslandig1 Tanzimat doneminde (1839-1876) ortaya
¢ikmaya baglamustir. Nitekim, bu ytizyila kadarki stirede Osmanl tarih yaziciigina egemen olan dinsel tarih
anlayist yerini -Tanzimat’la birlikte uygulamaya baslanilan Osmanlicilik politikasina paralel olarak- hanedan
tarihgiligine birakmaya baslamistir. 19. ytizyil baslarinda icte ve dista ortaya c¢ikan gelismelere bagh olarak
ortaya atilan Osmanlicilik ideolojisi cercevesinde sekillenen bu hanedan tarihgiliginin baslica amaci; Osmanli
hanedan etrafinda, 1irk ve din ayrimi gozetmeksizin, gesitli halklar1 birlestirmek ve boylece Osmanli Devleti'nin
biittinliigint saglamak suretiyle yikilisini 6nlemek diistincesine dayaniyordu. Osmanli halklarim1 hak ve
ddevler bakimindan esit duruma getirmek ve yeni anlamda bir ‘Osmanli milleti” olusturmak tilkiisii, bu donem
tarihciligini 6nemli ol¢tide etkilemistir (Arikan, 1985, 1584-1587). Ayrica, bu donemde Avrupa dillerini bilen
aydin ve tarihgilerin yetismesiyle Avrupa tilkelerinde basilan tarih kitaplar1 incelenmeye ve Tuirkceye cevirileri
yapilmaya baslanmis; boylelikle, modern tarihgiligin bazi yeni yontem ve akimlari yavas yavas Osmanl
tarihgiligine girmeye baslamistir (Behar, 1996, 51, Arikan, 1985, 1584). Ancak bununla birlikte, gerek resmi ve
gerekse hususi olmak tizere geleneksel Osmanli tarih yaziciligi da yine devam etmistir (Ozcan, 2013, 283-287).

Tanzimat doneminin 6nde gelen ismi hi¢ kuskusuz -bir devlet adami, hukukcu ve tarih yazari olan-
vak’antivis Ahmed Cevdet Paga’dir. Cevdet Pasa, Osmanli Devleti'nin 1774-1826 yillar1 arasm kapsayan 12
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ciltlik Vekayiname’sinin ilk ciltlerini yayimladiktan sonra vak’antivislige tayin olunmus ve bu muazzam eser
i¢in dmriintin 30 yilin1 vermistir. Eserinde kulland1g1 kaynaklarin bollugu, tahlil kabiliyeti, kusursuz mantig: ile
hayranlik uyandirmakla birlikte, kendi tarihi sekli igerisinde yazilmis olan bu eserin gelenekgi tarza sadik
kaldig1 gortilmektedir (Kuran, 2006, 27). Gercekte, medrese tahsillisi olan Cevdet Pasa, Osmanl tarihini ve
[slam tarihini ilk defa 6zgiin bir muhteva ile yorumlayip diinya tarihi icinde bir konuma oturtmustur. Ancak,
Cevdet Pasa’ya gore, Islam devletinin anayasast fikihtir ve O, boyle bir goriisten yola ¢ikarak Osmanli tarihini
ve biitiin bir Islam tarihini hukuki ve idari agidan yorumlayip belirli bir yere oturtmaktadir (Ortayl, 2011, 97-
98).

Geleneksel tarih yaziciiginin yam sira, ilk kez modern tarih yaziciligina ait bir takim yontem ve
tekniklerin kullanilmaya baslandig1 Tanzimat déneminde, bilimsel tarihgiligin yan dallar1 olan niimismatik /
meskaikat, arkeoloji, epigrafi gibi alanlarda da ilk calismalar yapilmaya baslanmis (Ortayli, 2011, 8§9-91, Kuran,
2006, 30-31) olmakla birlikte, 19. yiizyil Osmanli Devleti'nde akademik bir disiplin olarak tarihgilikten soz
etmek mumkiin degildir. Osmanl tarih yazarlarinin hicbiri akademik mesleki egitime sahip olmayip, genel
olarak, mensei bakimindan ilmiye veya kalemiye grubuna mensup kisilerden olusmaktadir. Hmiyeden gelenler
ulema, kalemiyeden gelenler ise katip olarak taninmakta, ancak gerek bireysel ve gerekse vak’antivislik gibi
resmi tarih yaziciliginda medrese menselilerin ¢ogunlukta oldugu gozlenmektedir (Ilgaz, 2019, 278).

18. ytizyil baslarindan itibaren Osmanli Devleti'nde baslatilan Batilasma hareketleri cercevesinde,
oncelikle askeri amagclarla acilan modern nitelikteki yiiksekokullarin tesisine Tanzimat Déneminde de devam
edilmis; nitekim bu donemde, Ogretmen yetistirmeyi amacglayan Dariilmuallimin-i Rusdi (1848) ve
Dartilmuallimat (1870) yiiksekokullar1 ile yonetici yetistirmeyi amaclayan Mekteb-i Miilkiye (1859)
yiiksekokulu acilmustir. 1876-1878 yillar1 arast kisa stiren 1. Mesrutiyet yonetiminin ardindan gelen II.
Abdiilhamit’in istibdat doneminde de (1878-1908) Hukuk Mektebi (1880), Sandyi-i Nefise Mektebi (1883),
Giilhane Tababet Tatbikati Mektebi ve Seririyati (1898) gibi yiiksekokullar acilmistir (Koger, 1991, 56-143).
Ancak, tarih ve cografya gibi sosyal bilimlere yonelik akademik kadrolariyla devamlilik arz eden bilimsel
kuruluslar 20. ytizyilin baslarina kadar olan stirede bilhassa medrese mensuplarimin baskis1 dolayisiyla tesis
edilememistir (Yinang, 1940, 593). Sosyal bilimlerde akademik kuruluslarin yoksunlugu, basta tarih olmak
tizere sosyal ve kiiltiirel bilimlerin Osmanl Devleti'nde inkisafini olumsuz yonde etkilemistir.

Oysa ki, modern doénem olarak ifade edilen 17. ytizyilin baslarindan itibaren, Avrupa’nin cesitli
tilkelerinde tarih kiirstilerinin kurulmaya bagslandig1 bilinmektedir. Nitekim, 1622’de Oxford ve 1627'de
Cambridge tiniversitelerinde tarih ve cografya kiirstileri acilmis (Glirtiz, 2004, 37), 1789’da Fransa’da College de
France’da tarih ve ahlak kiirstisti agilmustir (Behar, 1996, 21). Tarih ytizyili olarak adlandirilan 19. ytiizyilda ise,
1812’de Sorbonne Universitesi'nde, 1825’de Berlin Universitesi'nde tarih kiirsiisii acilmis ve bu tarihten itibaren
Almanya’da tarih yazimi ve tarih egitimi tniversitelerde profesorler tarafindan yapilmaya baslanmustir
(Simsek, 2017, 9-10).

Osmanli Devleti'nin ilk tiniversite girisimi olan Dartlftintin ise 1863 yilinda 6gretime baslamis
olmasina ragmen, medrese cevrelerinin bazi menfi faaliyetleri ytiztinden iki y1l sonra kapatilmistir (Siislii, 1986,
4). 1900 yilina kadar araliklarla i kez agilip kapanan Dariilfiintin’da Tarih-i Umumi, ilm-i Tarih, [lm-i Asar-1
Atika ve {lm-i Meskikat gibi tarih dersleri verilmeye baglanmis olmakla birlikte, tarih bslimii ancak 1919
yilinda tiniversitede yerini almistir (Simsek, 2017,13-15).

Osmanl1 Devleti'nde modernlesme hareketlerinin hiz kazandig: II. Mesrutiyet doneminde (1908-1918)
milliyetci akimlara ve Tiirkgiiltige duyulan ilgi tarih ¢alismalarinin hiz kazanmasinda etkili olmus (Yazici, 2009,
296-297), Tarih-i Osmani Enctimeni (1910) ve onun yayin organ: olan Tarih-i Osmani Enctimeni Mecmuasi gibi
modern tarihgilige yonelik ilk 6nemli olusumlar bu doénemde ortaya ¢ikmaya baslamistir (Arikan, 1985, 1592,
Yinang, 1940, 595, Ortayli, 2011, 94). Ancak bununla birlikte, “ulusal tarih” anlayismin énem kazanmaya
basladig1 bu dénemde, tarihe merak saran bazi Osmanl aydinlarinin, Avrupali tarihgilerin Turk tarihi ile ilgili
edindikleri bilgileri ve kanaatleri hicbir kritige tabi tutmadan derlemege ve yaymaya baslamalar1 neticesinde
Turk tarihi hakkinda asilsiz birgok iddia ve gercek dis1 bilgiler de Osmanl: Tiirkiye’sine yerlesmeye baslamistir
(Karal, 1980, 96).

Modern tarihgiligin Bati Avrupa’da akademik bir disipline dontismesinden yaklasik ytiizyil sonra, II
Mesrutiyet déoneminde, Osmanli Devleti'nde modern tarihgilige yonelik dikkate deger bir takim gelismeler
ortaya ¢ikmaya baslamis olmakla birlikte, modern tarihgiligin akademik bir disiplin olarak profesyonel
kadrolar1 ve yan dallariyla birlikte temellenip gelismesi -Ulusal Bagimsizlik Savasi sonrasi- Mustafa Kemal
Atattirk’tin kurdugu laik, milli ve demokratik Tiirkiye Cumhuriyeti'nde gerceklesmistir.
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3. CUMHURIYETIN iLK YILLARINDA MODERN TARIHCILIGIN INSASI

20. ytizyilin baslarinda -Osmanli Devleti’'nin I. Diinya Savasi'ndan yenik ¢ikmasi tizerine- tilke
topraklarimin Batili devletlerce isgali ile birlikte ortaya ¢ikan yeni gelismeler Osmanli Devleti'nin 6mriinti
tamamlamasina yol acarken, Anadolu’da Mustafa Kemal Atatiirk’tin 6nderliginde baslatilan Ulusal Bagimsizlik
Savasi (1919-1922) basariyla sonuglandirilmis ve kurulan yeni Tiirkiye Cumhuriyeti'nin bagimsizligi Lozan
Baris Antlagmasi ile diinya tilkelerine kabul ettirilmistir.

Lozan Antlasmasi ile elde edilen Tuirkiye Cumhuriyeti'nin bagimsizliginin daimi kilinmasi, bunun igin de
cagdas medeniyetler seviyesine ulasilmasi ve hatta onun da ilerisine ¢ikilmasini hedefleyen Atatiirk’iin siyasal,
sosyal, ekonomik ve kiiltiirel yonleriyle bir biitiin olarak gerceklestirdigi modernlesme projesi gercevesinde
tarihciligin bilimsel metotlariyla ve yan dallartyla birlikte tilkede kurulup gelismesi ¢alismalarina biiyiik 5nem
verilmistir.

3.1. Mustafa Kemal Atatiirk ve Tarih Calismalar1

Mustafa Kemal Atattirk biiytik bir asker, devlet kurucusu, modernist bir lider ve bir fikir adami olarak -
bu vasiflara sahip birinde olmasi gerektigi gibi- iyi bir tarih bilgisine sahiptir. Tarihe olan ilgisi daha 6grencilik
yillarinda baslayan Mustafa Kemal Atatiirk’tin hayat: boyunca ¢ok sayida kitap okudugu ve bu okudugu
kitaplar arasinda o¢zellikle tarih ile ilgili olanlarin sayistnin daima onemli yer teskil ettigi, hatta biiyiik
cogunlugunu olusturdugu bilinmektedir (Eroglu, 2002, 78-79, Ozdemir, 2011, 28-29). Hayatimin her
asamasinda, gerek Ulusal Bagimsizlik Savas: yillarinda, gerek devlet yoneticiligi ve gerekse Turk milletini
cagdas medeniyetler seviyesine ¢ikarmak icin gerceklestirdigi inkildplarinda Atattirk, tarih biliminden en iyi
sekilde yararlanmustir. Onun ilerici fikirlerinin olusumunda ve liderlik vasfina sahip olmasinda okudugu
kitaplardan edindigi tarih bilgisinin 6nemi biyiiktiir. Nitekim Atatiirk, cesitli vesileler ile yaptig
konusmalarinda daima tarih bilgisinden yararlanmis, kimi zaman “milli bir heyecan uyandirmak” ve “milletin
manevi kuvvetini yiikseltmek”, kimi zaman da yapacag: faaliyetler icin “dayanak noktast” olusturmak icin
tarihten ornekler vermek suretiyle halkin bilinglenmesinde de 6nemli rol oynamistir (inan, 2009, 136).

Ulusal Bagimsizlik Savasi’'nin basariyla sonuglandirilmasimin ardindan, Dartilftintin Edebiyat Fakiiltesi
Miiderrisler Kurulu'nun 19 Eylil 1923 tarihli toplantisinda Gazi Mustafa Kemal Pasa’ya “fahri profesorliik”
unvaninin verilmesine dair aldig1 karara istinaden, kendisine “fahri profesorlitk” unvaninin takdimi icin gelen
heyeti kabulii esnasinda Mustafa Kemal Atatiirk; “mektep siralarindan beri ¢ok sevdigi tarihle daima mesgul
oldugunu, bu itibarla fahri miiderrisliginin edebiyattan ziyade tarihe ait olmasimin daha miinasip olacagim” ifade etmis,
ardindan da, “tarihgilerle ¢ok konusacagiz” (Glnaltay, 1939, 273-274) demistir. Onun bu sozleri, Cumhuriyetin
ilan1 sonrasi Atattirk’in tarih alaninda bir biiytik calismay1 gerceklestirme diustincesinde oldugunu
gostermektedir.

I. Diinya Savasi sonrast Anadolunun isgal faaliyetleri esnasinda, Ttirkler hakkinda bir takim asilsiz
iddialarda bulunulmus ve Anadolu’nun paylasilmas1 hesaplar1 cercevesinde, bazi yorelere dair tarihi haklar
one stiriilerek, topraklarin kendilerine verilmesi taleplerinde bulunulmustur. Tiirk tarihi ile ilgili arastirmalarin
oldukga yetersiz oldugu 20. yiizyilin baslarina kadarki stirede, Avrupa-merkezci tarih telakkileri cergevesinde
ortaya atilan, Tiirklerin kabiliyetsiz, Avrupa’da sadece ordu kurmus bir insan toplulugundan ibaret olduklari,
gercekte hicbir medeni eser yaratmadiklar1 dogrultusundaki séylemler, Mondros Ateskes Anlasmasi sonrasi
Avrupa devletleri bagbakanlarinin imzalarini tastyan metinlerde resmilesmistir (Ozgelik, 1999, 187).

Tarihi tahrif etmek suretiyle Tiirkler hakkinda ortaya atilan bu sdylemlere karsilik Mustafa Kemal Pasa,
28 Aralik 1919°da Ankara’da ileri gelenlerle yaptig1 bir konusmasinda; “Ecnebiler (yabancilar) kendi menafii
iktisadiye ve siyasiyelerini (iktisadi ve siyasi menfaatlerini) tatmin edebilmek icin, aleyhimizde icat ettikleri iki miitalaay:
(diistinceyi) yiiriitmege basladilar. Bu miitalaalardan birincisi gtiya milletimizin anasir gayri Miislimeyi (Miisliiman
olmayan kesimleri) miisavat (esitlik) ve adalet diisturuna tevfikan (uygun olarak) idareye gayri muktedir (yonetme
becerisinden yoksun) oldugu. Ikincisi de giiya milletimiz heyeti umumiyesiyle kabiliyetten mahrum bulundugu... Birincisi
ile millete zalimlik atif ve isnat ediyorlar. Ikincisi ile kabiliyetsizlik... Her ikisi de mahzi iftiradir (biitiiniiyle iftiradir).
Milletimizin kabiliyetsiz olmadi$i tarihen ve mantiken sabittir. ..
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Hicbir millet, milletimizden ziyade (daha ¢ok) ecnebi (yabanci) unsurlarn itikadat (inang) ve ddatina (ddetlerine)
riayet (saygi, hiirmet) etmemistir... Istanbul'un fethinden beri, gayri Miislimlerin mazhar bulunduklar bu imtiyazati
vdsia (genis imtiyazlar), milletimizin dinen ve siyaseten diinyanin en miisaadekdr ve civanmert bir milleti oldugunu ispat
eder en bariz delildir... Bu hususu yalniz garba degil, hatta vatandaslarimiza da ehemmiyetli bir surette ihtar etmek
Liizumunu  hissediyorum.” (Atattirk’tin Soylev Ve Demegleri I-1II, 1997, C. II, 7-9) diyerek tepkilerini dile
getirmistir.

Ayrica, ftilaf devletleri 1919 yilinin Ocak ayinda toplanan Paris Baris Konferansi'nda, I. Diinya Savasi
(1914-1918) yillarinda kendi aralarinda yaptiklar1 gizli antlasmalarin hiikiimlerini uygulama alanina
gecirebilmek ve dolayisiyla bu emellerine hukuki dayanak olusturabilmek igin, belirlenen bolgeler iizerinde
“tarihi haklar1” oldugunu o©ne siirmek suretiyle Tiirk topraklar1 tizerindeki paylarini tespit etmeye
calismuslardir. Nitekim Yunan delegasyonu, Yunanlhlarin Bati Anadolu’daki hakkini saptamak icin cografya
delillerinin yan1 sira uygarlik delillerini say1p dokmdisler, Italyanlar da Eski Roma Imparatorlugu’nun halefleri
olarak tarihi hak taleplerinde bulunmuslardir (Karal, 1977, 257). Fransizlar ise, Hacli seferlerinden sonra
Anadolu’nun giineydogusunda ve Kudiis'te kurulmus olan Frank kralliklarini gtindeme getirmek suretiyle, s6z
konusu olan bolgenin isgal faaliyetlerinde kendilerine haklilik ve mesruluk kazandirabilecek bir yol
izlemislerdir (Ozgelik, 1999, 184). Dénemin Fransiz gazete ve dergilerinde ¢ikan y1ginla yazilarda, Fransizlarin
dogudaki “tarihsel haklarindan” s6z edilmektedir (Arikan, 1997, 20). Ayrica, Dogu Anadolu’da bir Ermeni
Devleti'nin, giineyde de bir Kiirt Devleti'nin kurulmasi fikirleri de tarihi bilgilere dayandirilmistir (Karal, 1980,
97). Boylelikle, “hep tarihe dayanmak suretiyle” Anadolu’nun paylasilmasi hakh gosterilmeye calisilmis (Karal,
1977, 257) ve bu esaslara gore hazirlanan Sevr Baris Antlasmasi Osmanli Devleti'ne imzalattirilmistir (Karal,
1980, 97).

Osmanli Devleti topraklarinin paylasilmasi ve Ttirk milletinin yok edilmesi amacin tasiyan Sevr Baris
Antlasmasi, Mustafa Kemal Pasa'nin ¢nderliginde gergeklestirilen Ulusal Bagimsizlik Savasinin (1919-1922)
basariyla sonuclandirilmasi neticesinde -Misak-1 Milli kararlartyla belirlenen ulusal smirlar icindeki Tirk
vataninin bagimsizliginin diinya devletlerine kabul ettirildigi- Lozan Baris Antlasmasi’nin imzalanmasiyla
hukuki gecerliligini yitirmis ve uygulama alanina girmemistir. Ancak, Mondros Ateskes Antlasmasi sonrasi
Anadolu’da yasananlar ve dolayisiyla, tarihin bu denli tahrif edilmek suretiyle bir milletin topraklarinin ve
yasama hakkinin elinden alinmaya calisilmasi Mustafa Kemal Atatiirk’iin zihninden silinmemistir (Karal, 1977,
257). Nitekim Atatiirk, Ulusal Bagimsizlik Savasinin ilk yillarindan itibaren Batili devletlerin Tiirkler
hakkindaki bu haksiz tutumlarma kars1 ¢ikmus ve “Tiirk tarihinin biiyiik medeniyet ve zengin kiiltiirle bezenmis
oldugunu ve bunun da zamam geldiginde ortaya konacagini soylemistir.” (Ozer, 1999, 761).

Batili devletlerin Anadolu yarimadas: {izerindeki emellerinin bilincinde olan Atatiirk, Anadolu
yarimadasinin diinyanin merkezi konumunda yer almasi bakimindan stratejik 6nemini goz oniine alarak, bu
topraklarin ancak bir biitiin halinde zinde bir devlete {ilke olabilecegini gormiis (Akurgal, 1956, 578) ve bu
nedenle iiniter milli devlet modelini benimsemistir. I. Diinya Savast sonunda Osmanli Devleti'nin émriini
tamamlamasi tizerine, kurdugu bu yeni devletin ayakta durabilmesi, bagimsizligini ve benligini muhafaza edip
devaml olabilmesi icin devletin temelini kiiltiir esas1 tizerine bina etmis ve siyasal rejim olarak da demokratik
cumhuriyet idaresini benimsemistir (Yuvali, 2005, 859). Bagimsizlik Savasi'nin zaferle sonuglandirilmasinin
ardindan, saltanatin kaldirilmas1 ve Lozan Baris Antlasmasinin imzalanmasiyla baslayan bu yeni stiregte -
teokratik Osmanli Devlet yapisindan- laik, demokratik, milli devlet yapisina gegisi saglamak igin oncelikle,
1923-1928 yillar1 arast donemde, iist yapilarda radikal degisiklikler gerceklestirilerek 1928-1938 yillar1 arasi
donemde kiiltiirel kalkinmaya hiz verilmistir (1gke, 2018, 37-47).

Atattirk, kurdugu Tiirkiye Cumhuriyeti'nde kiiltiirel buittinltigti saglamak, bir milli kiiltiir olusturmak
icin egitim, dil ve tarih ¢alismalarina biiyiik 6nem vermis; 6zellikle, 1928 yilindan itibaren baslattig1 Tiirk Tarihi
ve Kiiltiirtiniin bilimsel metotlarla arastirilmasi ¢alismalari gercevesinde, oldukga koklii bir gegmise sahip olan
Turklerin diinya kiiltiir ve medeniyetine katkilarinin ortaya ¢ikarilarak, Tiirklere yonelik ortaya atilan haksiz
suclamalarin ortadan kaldirilmasmi, boylelikle milletin ezilmislik durumuna son vermek suretiyle {tilke
igerisinde 1k, dil, din, mezhep ve bolge farki gozetmeksizin tiim toplumu ortak bir ideal, ortak bir suur
etrafinda birlestirmeyi amaglamistir.

Batili yazar ve dustintirlerin Tiirkler hakkinda ortaya attiklari gesitli iddia ve gercek disi bilgiler,
terciime esasina dayanarak yazilan tarih kitaplari dolayisiyla Tiirkiye’de de yayilmus ve okul kitaplarina da
girmistir (Ozgelik, 1999, 186). Nitekim, Afet Inan; 1928 yilinda Istanbul’da Fransiz Notre Dame de Sion
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okulundaki 6grenimi esnasinda okudugu bir cografya kitabinda (Inan, 2009, 256), “ Tiirk irkinun sart 1rka mensup
oldugu ve Avrupa zihniyetine gore ikinci ‘secondaire’ nevi bir insan tipi oldugu”nun yazili oldugunu ifade etmektedir.
Yine kendisinin ifade ettigine gore, bu durumu Atatiirk’e bahsetmis ve “Bu boyle midir?” diye sordugunda,
Atattirk; “Hayir, olamaz, bunun iizerine mesgul olalim. Sen ¢alis” yanitini vermistir (inan, 1939, 244).

Tiuirk tarihi ile ilgili calismalarin baslatilmasi icin gereken zamanin geldigine karar veren Atatiirk, bu
gelismeler {izerine, 1928 yilindan itibaren zamanimin biiyiik bir kismim tarih galismalariyla gegirmistir. ilk
etapta, yurt iginde ve yurt disinda tarih alaninda yayinlanmis en yeni kitaplar1 getirterek biiyiik bir kiitiiphane
kurdurmus ve tiilkede tarih ile ugrasan kisileri etrafina toplamak suretiyle, bu kitaplarin tek tek incelenip,
degerlendirilmesi igin yogun bir calisma baslatmistir (inan, 1939, 244, Karal, 1980, 99). Oncelikle, Tiirkler
hakkinda yazilmis kitaplarin incelenip degerlendirilmesini amaglayan ve bir bakima Anadolu'nun tarihi ve
kiiltiirel bakimdan Tiirkltigiini ortaya koymaya yonelik hazirlanacak olan “Tiirk Tarih Tezi”nin 6n hazirliklar
kapsamindaki bu calismalarin yani sira, Tiirk ve Turkiye tarihi ile ilgili calismalar1 akademik kadrolariyla
birlikte stireklilik arz eden bilim ve kiilttir kurumlarinca yiirtitiilebilmesi igin ihtiya¢ duyulan ihtisas sahibi
aydin bilim insanlarini temin etmek tizere -6zellikle- 1928 yilindan itibaren gok sayida 6grenci tahsil amaciyla
yurt disina gonderilmistir.

Atatiirk, kurdugu Tiirkiye Cumhuriyeti'ni saglam temellere oturtmak, Tiirk kiiltiir ve medeniyetini
cagdas medeniyetler seviyesine yiikseltmek ve hatta onun da ilerisine tasiyabilmek hedefi dogrultusunda,
modern tarihciligin yan dallariyla birlikte iilkede kurulup yerlesmesine biiyiik énem vermis; bu baglamda
kurulmasi planlanan bilim ve kiilttir kurumlar1 igin basta Tarih ve Cografya olmak tizere, Felsefe, Sosyoloji,
Arkeoloji, Antropoloji, Filoloji, Psikoloji, Ttirkoloji gibi Sosyal Bilimlerin gesitli alanlarinda yetismis ihtisas
sahibi aydin bilim insanlarini temin etmek tizere, 6zellikle 1928 yilindan itibaren ¢ok sayida dgrenci yurt disina
gonderilmistir.

Yurt disina gonderilen bu 6grencilerin 6grenimlerini tamamlama stirelerinin yaklastig1 tarihlerde,
tilkede bilimsel faaliyetlerin ozgiirce yiritiilebilmesi i¢in kurumsallasma calismalarina agirhik verilmeye
baslanmis ve bu kapsamda Tuirk Tarihi Tetkik Cemiyeti (1931), Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti (1932), Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi (1935) gibi bilim ve kiiltiir kurumlar1 insa edilmis, ayrica, tilkenin tek tniversitesi olan
Istanbul Dariilftintinu uluslararas: standartlara gore yeniden yapilandirilarak Istanbul Universitesi (1933)
acilmagtir.

1928-1938 yillar1 arasinda zamaninin biyiik bir kismuni tarih calismalariyla geciren Atatiirk, tarihin
mutlak surette belgelere, gerceklere dayali olarak yazilmasmu istemis ve higbir sekilde tarihin tahrif
edilmeksizin objektif bir sekilde yazilmasini 6nemle belirtmistir. O, bu konuda, “Tarih yazmak, tarih yapmak
kadar miihimdir. Yazan yapana sadik kalmazsa deismeyen hakikat, insanlig1 sasirtacak bir mahiyet alir.” demistir.
Atattirk’e gore; “Bizim simdiye kadar dogru bir milli tarihe malik olamayistimzin sebebi tarihlerimizin, hakiki
okuyucularin belgelere dayanmaktan ziyade ya birtakim meddahlarin veya birtakim kendini begenmigslerin hakikat ve
mantiktan uzak sozlerinden baska kaynak bulamamak bedbahthiGidir (talihsizligidir).” (Kocattirk, 1984, 138).

Tarih arastirmalarmin ve tarih yaziciligimin modern anlamda bilimsel metotlara gore yapilmasinin
onemini, yapmis oldugu birgok konusmasinda dile getiren Atattirk; “ Tarih hayal mahsiilii olamaz. Tarih yazarken
gercek olaylart bulmaya calismalupz. Eger bunlart bulamazsak, mechuliyeti ve bu noktada bilgisizligimizi itiraf etmekten
cekinmeyelim.” (Ozgelik, 1999, 193) demistir.

3.2. Tarih Biliminin Kurumsallagsmasi

Turkiye’de tarih biliminin kurumsallasip, yan dallartyla birlikte akademik bir disipline dontismesi,
Atattirk’tin -modernlesme projesi cercevesinde- Tiirkiye Cumhuriyeti'ni ¢agdas medeniyetler seviyesine
ulastirma, hatta onun da ilerisine yiikseltme hedefi dogrultusunda gosterdigi tistiin cabanin bir sonucudur.
Bilindigi gibi, bir milletin ve devletin gelisip, kalkinabilmesi gercek anlamda bir bagimsizliga sahip olabilmesi,
siyasi bagimsizlik ile birlikte iktisadi ve kiiltiirel alanlardaki bagimsizligin, hdkimiyetin saglanmasiyla miimkiin
olabilmektedir. Toplumun iktisadi alanda gelisip kalkinmasi, bilim ve teknoloji alanlarinda elde ettigi
gelismislik ile maddeye, tabiata, gevreye ve cografyaya hakim olunmasi ile miimkiin olabilir iken, kiilttirel
alandaki kalkinma; bilimsel metotlar dahilinde yapilan arastirmalar ile bir milletin kendi kiiltiiriine hakim
olmasiyla miimkiin olabilmektedir (Kodaman, 2001, 76).
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Atattirk’tin kiltiirel kalkinma konusunda tizerinde ¢nemle durdugu meseleler, egitim, dil ve tarih
calismalaridir. Egitim, bir tilkenin kalkinmasinda, sosyal ve kiiltiirel yapinin olusumunda en etkili araglardan
biri olmas1 dolayisiyla, tilkede Osmanl “timmet” anlayisindan “millet” olma bilincini saglayacak modern ve
laik bir milli egitim sisteminin kurulmas: ¢alismalar1 -Cumhuriyetin ilaniyla birlikte-  Atatiirk’tin oncelikli
konular1 arasinda yer almis ve 1930'1lu yillardan itibaren de kiiltiiriin en 6nemli yapi taslarini olusturan dil ve
tarih calismalarina agirlik verilmeye baslanmistir.

Osmanli Devleti'nde hakim olan vak’antivislik tarih yaziciligy, Islami tarih ve hanedanci tarih anlayist
ile millet olma suuruna ulasilmasinin miimkiin olamayacagmin bilincinde olan Atattirk, cagin milli devletler
cagl olmasi dolayisiyla ulus-devlet modeline gore insa ettigi Tiirkiye Cumhuriyeti'ni saglam temellere
oturtmak ve tiilkede bir milli suur olusturmak igin, Tirk tarihi arastirmalarina biiyiitk 6nem vermis; Tiirk
tarihinin modern bilimsel metotlar dahilinde ve belgelere, gerceklere dayali olarak yazilmasin istemistir.
Dolayisiyla Atatiirk’tin, Tiirk tarihi arastirmalarina verdigi énem, Tiirkiye’de tarihin kurumsallasip, akademik
bir disipline dontismesinde itici giicti olusturmustur.

Modern tarihgiligin Bat1 Avrupa {ilkelerinde kurumsallasmasimdan oldukca gec bir tarihte, 1908-1918
yillar1 aras1 II. Mesrutiyet doneminde fikri alanda ortaya ¢ikan gelismelere paralel olarak, Osmanli Devleti'nde
modern anlamda tarihgiligin kurumsallasmasi dogrultusunda ilk 6nemli gelismeler ortaya ¢ikmaya baslamis ve
bu baglamda kurulan “Tarih-i Osmani Enctimeni”, “Ttirk Ocaklar1” ve “Asar-1 Islamiye ve Milliye Tedkik
Enctimeni” gibi kurumlar (Yazici, 2009, 297) ve bu kurumlarda gorev alan Osmanl aydinlarmin tarihgilik ile
ilgili fikirleri, edindikleri tecrtibeler Cumhuriyetin ilk yillarinda tarih ¢alismalarimin sekillenmesinde biiytik
Olciide etkili olmustur.

Osmanh Turkiye’sinde modern anlamda tarihgiligin kurumsallasmas1 dogrultusundaki ilk 6nemli
kurulus olan Tarih-i Osmani Enctimeni, II. Mesrutiyet doneminde Sultan V. Mehmet Resat’'in iradesiyle,
Osmanli Devleti'nin ayrintili bir sekilde tarihinin yazilmasi ve Osmanl tarihine ait belgelerin yayinlanmasi
amactyla (Behar, 1996, 81), 27 Kasim 1909 tarihinde kurulmustur. Hiikéimetce atanan kurucu iiyeleri arasinda,
Abdurrahman Seref, Ahmed Tevhid, Ahmed Refik, Ahmed Mithat, Iskender Hoci, Diran Kilikyan, Ali Seydi,
Karolidi, Mehmed Arif, Necib Asim gibi isimlerin yer aldigt Tarih-i Osmani Enclimeni'nin {iyeleri, ilk kez
devlet arsivlerinde (evrak mahzenlerinde) arastirma yapma yetkisine sahip olmusglardir (inalcik, 2006, 2).
Abdurrahman Seref Efendi'nin baskanligindaki Enctimen’in resmi yaym organi olan “Tarih-i Osmani
Enctimeni Mecmuas1”, bir¢coklarmin gortisiine gore, mesleki standardi tutturmus (Behar, 1996, 81) olarak kabul
edilmesine karsin, Enctimen’den beklenen “miikemmel Osmanl: tarihi” yazma projesi -yedi yil stiren uzun bir
calismanin ardindan- yaymlanan ilk cildiyle birlikte ciddi elestirilere konu olmus; hanedana dayali tarih
anlayisinin 6rnegini teskil eden bu eser, ulusa dayali tarih anlayisini savunan basta Yusuf Akgura olmak tizere
Fuat Kopriilti, Ali Emiri gibi aydinlar tarafindan ciddi sekilde tenkit edilmistir (Demirytirek, 2013, 119).
Nitekim, yeni tarih yaziminin pozitivizme dayanmasi gerektigini savunan Yusuf Akgura’ya gore, Necib Asim
ile Mehmed Arif'in yazdiklar1 bu eser, eski Osmanli vak’antivislik geleneginin bir devamu niteligindedir (Behar,
1996, 81). 1927 yilinda Enctimen tiyeligine atanincaya kadar gegen siire zarfinda, gesitli sekillerde yazdigi
yazilarinda Tarih-i Osmani Enctimeni'nin (1924'ten sonraki adi Tiirk Tarih Enctimeni) ¢alismalarini elestiren,
Enctimen tiyelerinin ortak bir tarih anlayisi olmadigin ve baz tiyelerinin cagdas tarih felsefesi ve usuliinden
habersiz olduklarin: ifade eden Kopriilii'ye gore; “memlekette daha “tarih’ telakkisinin ne kadar iptidai bir halde
bulundugunu anlamak icin enciimenin yayinladigr Osmanli Tarihi’nin giris kismini okumak yeterlidir.” (Demirytirek,
2013, 122-125). Osmanli Tarihi'nin ilk sayfalarinda yer alan “Medhal/Giris” bolumiinde yer alan fikirleri
“ortacag zihniyeti mahsulii” sayan Kopriilii'ye gore, asil mesele, “erbab-1 ihtisas yoklugudur” (Demirytirek,
2013, 126-127).

II. Mesrutiyet doneminde Sadaret’e bagli olarak faaliyet gosteren Tarih-i Osmani Enctimeni
Cumhuriyet doneminde Maarif Vekaleti'ne baglanmis ve 1924 yilindan itibaren “Tiirk Tarih Enctimeni” adi
altinda faaliyetlerini stirdtirmistiir (Oral, 2002, 138). Baslangictaki hanedanci tarih anlayis: yerine, Cumhuriyet
doneminde daha ¢ok Tiirk¢ii tarih anlayisi icinde ¢alismalarim yiriitttigti anlasilan Tiirk Tarih Enclimeni’nin
zaman zaman Turanci yoniinii de ortaya cikarmasi, Atatiirk’tin Turancilifa yer vermeyen milliyetgilik
anlayisiyla gelisir bir durum olusturmustur (Oral, 2002, 143).

Mesrutiyet doneminde kurulan ve Tirk tarihgiliginin kurumsallasmasi dogrultusunda 6nemli yer
teskil eden bir diger kurulus da Tiirk Ocaklaridir. 1912 yilinda, pozitivizme ve bilimsellige ilgi duyan bir grup
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askeri, tibbiye ve miilkiye 6grencisi tarafindan kurulan Tiirk Ocaklar1 (Behar, 1996, 83), kisa stire icinde biitiin
yurt capinda orgiitlenmeye baslamis (Arikan, 1985, 1590) ve baslica, Mehmed Emin, Ziya Gokalp, Halide Edip,
Hamdullah Suphi, Ahmed Ferit, Ahmed Agaoglu, Yusuf Akgura, Hiiseyinzdde Ali gibi donemin taninmis
edebiyatcilarin, milliyetgilerin ve tarihle ugrasan kisilerin toplandig1 bir merkez haline gelmistir (Behar 1996,
83). Amacy, “Islam kavimlerinin baslica miihimi olan Tiirklerin milli terbiye ve ilmi, ictimai, iktisadi seviyelerinin terfi ve
ilasiyla Tiirk 1wk ve dilinin kemaline ¢alismak” olan Tiirk Ocaklarmin, baslica yaym organi ise Tiirk Yurdu
Dergisi’dir (Arikan, 1985, 1590).

Ulusal Bagimsizlik Savas: yillarinda -dénemin olaganiistii sartlar1 dolayisiyla- bazi subeleri kapanmig
ve faaliyetleri yavaslamis olan Tiirk Ocaklari, Cumhuriyetin ilk yillarinda, Atatiirk’tin ilgisi, sagladigi maddi ve
manevi destegi ile yeniden canlanmus ve kiiltiirel faaliyetlerin yiiriitiilmesinde 6nemli bir misyon tistlenmistir.
Nitekim Cumhuriyetin ilanindan sonraki siirecte, Atatiirk’tin istegi dogrultusunda egitim, kiiltiir, sanat
calismalarina hiz verilmis ve bu baglamda, halk egitimine yonelik faaliyetler, gesitli sanat, kiiltiir ve egitim
etkinlikleri diizenlenmistir (Kodal, 2014, 302-305). Mart 1923’ten itibaren yeniden ¢ikartilmaya baslanan, resmi
yayin organi olan Tiirk Yurdu Dergisi'nde yayinlanan yazilar ile de Tirkliik bilinci asillanmaya, milliyetci
duygular canli tutulmaya ¢alisilmistir (Uluskan, 2010, 244).

I. Diinya Savast sonrasi, iilkenin itilaf Devletleri tarafindan isgal edilmesi tizerine, “Ata Yurdu” olan
Anadolu topraklarmin isgalden kurtarilmasi ve “tam bagimsiz” yeni bir Tiirk devletinin kurulmasi1 hedefi
dogrultusunda Atatiirk ile Ttirk Ocaklari arasinda kurulan iyi iliskiler, Cumhuriyetin ilk yillarinda da
surdiiriilmis; nitekim, 24 Nisan 1924 tarihinde Ankara’da gerceklestirilen Tiirk Ocaklar1 Kurultayi'nda
delegelerden olusan bir heyeti kabultinde, Atatiirk; “...yeni Tiirk Devleti'nin kurulusunda en ¢ok Tiirk Ocaklarina
glivendigini...” ifade etmistir (Kodal, 2014, 304).

Atattirk, tilkenin siyasi ve iktisadi bagimsizigim sagladiktan ve devlet yapisim1 milli ve laik esaslara
gore yapilandirdiktan sonra, 1930'lu yillarda kiiltiirel bagimsizligin saglanmas1 icin c¢alismalarim
yogunlastirmis ve bu baglamda dil ve tarih calismalaria agirlik vermeye baslamistir. Dil, ulus-toplumun ve
kiltir denen degerler biitiniintin baslica eksenlerinden biri olmasimin yam sira ulusal kimligin simgesi
niteligini tasimakta, ulus-toplum ve ona iliskin kiltiir ise tarih denen siirecte olusmaktadir (Turan, 2003, 205).
Dolayisiyla, kendi tarihine (maziye) hékim olamayan bir milletin, istikbaline hdkim olmasi da mimkiin
degildir (Kodaman, 2001, 93). Bir milletin tarihini yabancilarin gosterdikleri sekilde anlamanin o millet icin ne
biiyiik bir gaflet oldugunu Atatiirk ¢ok iyi bilmektedir (Ozer, 1999, 764). Osmanli Devleti'nde Tiirk tarihine
yonelik arastirmalarin neredeyse yok denecek kadar az olmasi, Tirk tarihinin genellikle Osmanl: tarihi ve
Islam tarihi icerisinde eritilmis olmast, yabancilarin ise Avrupa-merkezci tarih telakkileri cercevesinde Tiirklere
yonelik -sar1 irka mensup, her tiirlti uygarliktan yoksun, sadece askerlikle ugrasan bir topluluk olduklarma
dair- ortaya attiklar1 soylemler ve Anadolu topraklarinin paylasiimasma dair gelistirdikleri tarih tezleri,
Atatiirk’ti Tiirk tarih tezi arastirmalarina sevk etmistir.

Atatiirk, zengin ve kokli bir gecmise, kiiltiire sahip olan Ttirklerin en eski devirlerden itibaren tarihinin
arastirilmasi, Tiirk kiltir ve medeniyetinin diinya kiiltiir ve medeniyetine katkilarmin bilimsel metotlarla
arastirilip ortaya ¢ikarilmasi amaciyla harekete ge¢mis ve bu amag dogrultusunda, ‘ilmi bir heyetin kurulmasi’
diistincesi -iilkenin 6énemli bir kiiltiir merkezi olan- Tiirk Ocaklar’min 23 Nisan 1930°'da Ankara’daki VI
Kurultayr'nda giindeme getirilmistir. Kurultayin 28 Nisan 1930 tarihinde Atatiirk’tin de hazir bulundugu son
toplantisinda, Afet Hamim (Inan) tarafindan Kurultaya sunulan “Tiirk tarih ve medeniyetini ilmi surette tetkik
etmek icin hususi ve daimi bir heyetin teskiline karar verilmesi(ne)” dair 6nerge, ayni giin Kurultay’da
goristilerek kabul edilmis ve Turk Ocaklar: Yasasi'na “Merkez Heyeti Tiirk tarih ve medeniyetini ilmi bir surette
tetkik ve tetebbu eylemek vazifesiyle miikellef olmak tizere bir “Tiirk Tarih Heyeti’ tegkil eder.” maddesi eklenmek
suretiyle “Ttirk Ocag1 Tuirk Tarihi Tetkik Heyeti” kurulmustur (Coker, 1983, 1-3, 1gdemir, 1973, 4, Inan, 2009,
260-264).

Tarih biliminin kurumsallasmasmin ilk énemli adimi tegkil eden Tiurk Ocagr Tiirk Tarihi Tetkik
Heyeti, 16 tiyeden olusmaktadir. Heyetin baskanligina; Mehmet Tevfik (Biyikhioglu), baskan vekilliklerine;
Yusuf Akcura ve Samih Rifat, genel sekreterli§ine de Doktor Resit Galip getirilmistir. Heyetin diger tiyeleri ise,
Afet Hamim (inan), Vasif Cinar, Halil Ethem (Eldem), Yusuf Ziya (Ozer), Mesaros, Sadri Maksudi (Arsal), Ragip
Huldsi (Ozden), Miikrimin Halil (Yinang), Hamit Ztibeyir (Kosay), Ismail Hakki (Uzuncarsili), Resit Safvet
(Atabinen) ve Zakir Kadiri (Ugan)’den olusmaktadir (Coker, 1983, 3, Igdemir, 1973, 4-5).
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Milletvekili, profesor, tarih ogretmeni ve dil bilimcilerden olusan Tiirk Ocagr Tirk Tarihi Tetkik
Heyeti'nin yaptig1 ilk is, bir komisyon olusturmak suretiyle, “Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1” adli kitab1
hazirlatmak olmustur. “Tiirk Tarih Tezi” olarak ifade edilen ve 606 sayfadan olusan bu eser, oldukca kisa bir
stirede hazirlanmis olup, 1930 yilinda Tiirk Tarih Heyeti'nin diger tiyeleri ve konu ile ilgili kisilerin “miitalda ve
tenkit nazarlarina arz olunmak iizere yalniz yiiz niisha olarak basilmistir.” (Coker, 1983, 5).

Tiirklerin diinya tarihindeki yerini belirten “Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1” adl1 eserin 6nséziinde, kitabin
yazilis amacy;, “...Simdiye kadar memleketimizde negrolunan (yayinlanan) tarih kitaplarimn cogunda ve onlara mehaz
(kaynak) olan Fransizca tarih kitaplarinda, Tiirklerin diinya tarihindeki rolleri suurlu veya suursuz olarak kiictiltiilmiis”
oldugu, “Tiirklerin, ecdat (atalar) hakkinda béyle yanhs malimat almasi(mn), Tiirkligiin kendini tamimasinda,
benligini inkisdf ettirmesinde (gelistirmesinde) zararli” oldugu belirtilerek, “Bu kitapla istihdaf olunan (hedeflenen) asil
gaye(nin), bugiin biitiin diinyada tabii mevkiini istirdat eden (ele geciren) ve bu suurla yasayan milletimiz icin zararli
olan bu hatalarm tashihine (diizeltilmesine) ¢alismak” oldugu ifade edilmistir. Ayrica, “bu, son biiyiik hddiselerle
ruhunda benlik ve birlik duygusu uyanan Tiirk milleti icin milli bir tarih yazmak ihtiyact yoniinde atilnus ilk adim”
oldugu da belirtilmistir (Igdemir, 1973, 5-6).

Avrupa-merkezci tarih telakkilerine karsi gelistirilmis bir reaksiyon niteligindeki -Anadolu
topraklarmin en eski sakinlerinin Tiirkler oldugunu ve onlarin ilk ortaya ciktiklar: yer olan Orta Asya’da
uygarligin yaraticist olmalar1 dolayisiyla buradan gocle gittikleri her yere uygarliklarim1 da tasidiklaring,
boylelikle medeniyetin Orta Asya’dan diinyaya yayildigini1 savunan- Orta Asyaci Turk tarih tezini igeren ve
“milli bir tarih yazmak ihtiyac1 yoniinde atilmis ilk adim” olarak nitelendirilen Tiirk Tarihinin Ana Hatlar1 adl
eser, Atatlirk tarafindan okunmus, ancak, begenilmemistir (Uzuncarsili, 1939, 349). Bunun tizerine Tiirk tarihi
arastirmalarmin daha ciddi bir sekilde, bilimsel verilere ve belgelere dayali olarak yiriitiilmesi icin yeni
calismalar baglatilmistir.

1931 yilinda Tiirk Ocaklarmin kapatilmas: tizerine, Atatiirk’tin telkini ile, Turk Ocag1 Tiirk Tarihi
Tetkik Heyeti tiyeleri tarafindan -donemin Dernekler Kanunu'na gore- 15 Nisan 1931'de “Tiirk Tarihi Tetkik
Cemiyeti” kurulmustur (Coker, 1983, 5-6, [gdemir, 1973, 7). Atatiirk’iin yiiksek himayeleri altinda, Ankara’da,
“ilmi bir cemiyet” olarak kurulan Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti'nin amaci, Tiirk ve Tiirkiye tarihini incelemek
suretiyle elde edilen sonuglari yayimlamak ve yaymaktir. Bu amag dogrultusunda Cemiyet, Tiirk tarihi ile ilgili
ana kaynaklar1 arastirip inceleyecek, bu konularla ilgili bilimsel yayimlar yapacak, kongreler diizenleyecek,
Turk tarihini aydinlatmaya yarayacak bilgi ve belgeyi elde etmek igin gerekli yerlere arastirma, kaz1 ve kesif
ekipleri gonderecektir (Tasdemirci, 2011, 87). Boylece, herhangi bir kurulusa bagh olmaksizin, tamamen
mistakil bir kurulus olarak Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti'nin kurulmasiyla, Tiirkiye’de Tiirk tarihi
arastirmalarinda yeni bir evreye girilmis olmaktadir. Her seyden 6nce, bu Cemiyetin kurulmasiyla Ttirk tarihi
tizerindeki arastirmalar bir ocak ortamindan ¢ikarak bilimsel mahiyette bir kurum statiistine ytikselmis ve bu
zamana kadar genellikle dokiimanter bir nitelik tasiyan Turk tarihi arastirmalari, arkeolojik ve antropolojik
arastirmalarla da desteklenerek, teorik gortisleri dogrulama imkéanina kavusmustur (Tasdemirci, 2011, 87-88).

Turk Tarihi Tetkik Cemiyeti'nin kurulus calismalarina katilan Atatiirk, Turk tarihinin bilimsel
yollardan tetkik edilmesini ve Tiirk medeniyetinin mutlak surette meydana cikarilmasini istemis; bu amacla,
kurulusundan itibaren Cemiyetin galismalari ile yakindan ilgilenmistir (Inan, 1947, 179). 1931 yilinda Tiirk
Tarihi Tetkik Cemiyeti (1935 yilindan itibaren adi Tiirk Tarih Kurumu) Baskani Tevfik Biyiklioglu'na yazdig:
mektubunda Atatiirk; “Tarih yazmak icin tutulan yolun bilhassa ilmi olmas: sarttir. Bu miinasebetle yiiksek heyetinizin
reisi bulunan zdt-1 dlinize hatirlatirim ki, yenidiinya ufuklarima acacagimiz yeni tarih semasinda dikkatli olunuz.
Stimmettedarik (sonradan uydurma) bir eser viicuda getirerek ferdasinda (ertesi gtin) nadim (pisman) olmaktansa hicbir
eser viicuda getirmemek aczini itiraf etmek evladir (daha iyidir)” (Akurgal, 1956, 583) diyerek, yeni tarih
calismalarinda bilimsellikten uzaklasilmamasiin énemini vurgulamistir.

1931 yilindan itibaren biiytik bir titizlikle yiirtitiilmeye baglanilan Ttirk tarihi aragtirmalar: kapsaminda,
ilk is olarak liseler i¢in kapsaml: bir tarih kitabinin yazilmasi diistintilmiistiir. Bu dogrultuda dénemin iktidar
partisi olan Cumhuriyet Halk Firkasi'nin, 13-14 Mayis 1931 tarihinde gergeklestirdigi Biiytik Kongresi'nde
kabul edilen programinin Milli Talim ve Terbiye ile ilgili V. Kisimda Tiirk tarihi ile ilgili olarak; “Firkamuz,
vatandaslarin Tiirkiin derin tarihini bilmesine fevkalide ehemmiyet verir. Bu bilgi Tiirkiin kabiliyet ve kudretini, nefsine
itimat hislerini ve milli varlik icin zarar verecek her cereyan oniinde yikilmaz mukavemetini besleyen mukaddes bir
cevherdir.” (BCA. 490.01.210.834.1) denilmektedir. Atatiirk’iin direktifleriyle, Ttirk Tarihi Tetkik Cemiyeti liseler
i¢in dort ciltten olusan bir tarih kitab1 yazmakla ise baslamis ve bu kapsamli eser, Atattirk’tin calismalari stirekli
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izlemesiyle kisa stirede tamamlanarak Milli Egitim Bakanligi'nca bastirilmistir (Coker, 1983, 6). 1932 yilinda
Paris’te gerceklestirilen Beynelmilel Tarih Tedrisati Kongresine sunulan bu dev eser, ihtiva ettigi diinya
tarihine ait yeni ve genis bilgileri dolayisiyla biiyiik bir takdir ve ilgiyle karsilanmistir (Goker, 1938, 13-16).
Bundan sonra, Cemiyet tarafindan ortaokul ve ilkokullar i¢in de yeni tarih kitaplar1 yazilmustir.

Bu arada, yurt iginde yeni tarih kitaplarinin tanitilmasi ve tarih 6gretiminde uygulanacak metodun
Ogretim tiyeleri ve 6gretmenlerle tartisilip, kamuoyuna agiklanmasi amaciyla 2-11 Temmuz 1932 tarihlerinde
kurs adinda bir etkinlik diizenlenmistir. Sonradan “I. Tiirk Tarih Kongresi” adin1 alacak olan bu etkinlige, yurt
iginden profesorler ile dgretmenlerden olusan 232 kisi katilmistir (igdemir, 1973, 11-13). Boylece, Tiirkiye
Cumhuriyeti'nde tarih egitimine bilimsel mahiyette bir gelisme imkani kazandirilmis olmaktadir.

Yeni tarih kitaplarinin yazilmasi ve I. Tiirk Tarih Kongresi'nin diizenlenmesinin ardindan Tiirk Tarihi
Tetkik Cemiyeti, “Tuirk Tarihinin Ana Hatlar1” adli eseri yeniden yazmak tizere ¢alismalarma baslamis ve
bunun i¢in oncelikle, sistemli bir ¢alisma programi hazirlanarak, ¢alismada izlenecek olan metod tespit
edilmistir. Ancak, bir¢ok konunun yazimi i¢in gerekli olan arastirmalarin yetersiz oldugunun anlasilmasi
tizerine, Cemiyet bundan sonraki calismalarini, Anadolu’nun cesitli yerlerinde arkeolojik kazilarin yapilmasi ve
bu kazilarda elde edilen bulgularin yayinlanmasi dogrultusunda yogunlastirmistir (Coker, 1983, 6-7).
Boylelikle Anadolu'nun en eski devirleri ve Turk tarihi, arkeolojik ve antropolojik bulgulara dayanmak
suretiyle aydinlatilmaya ¢alisilmustir.
Cumbhuriyetin bilim ve kiiltiir kurumlari olarak insa edilen Ttirk Tarihi Tetkik Cemiyeti ve Tiirk dili hakkinda
bilimsel arastirmalar yapmak tizere 1932 yilinda kurulan Tiirk Dili Tetkik Cemiyeti (daha sonraki ad: Turk Dil
Kurumu)'nin ¢alismalarimin yogunlasmaya basladig1 tarihlerde, bu kurumlarin ihtiya¢ duydugu ihtisas sahibi
aydin bilim insanlarim yetistirmek tizere yiiksekogretim kurumlari insa edilmeye baslanmustir. Bu baglamda,
Cumbhuriyetin ilk yillarinda tilkenin tek iniversitesi olan ve dolayisiyla tek tarih boliimiintin yer aldig Istanbul
Darilftininu -Cumhuriyet hiikimetinin kendisinden bekledigi gelismeyi gosterememis olmasi dolayisiyla-
1933 yilinda kapatilip yerine modern bir tiniversite standartlarinda Istanbul Universitesi acilmus (Iicke, 2013, 49-
57) ve 1935 yilinda Atattirk’iin istegi ile Ankara’da Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi kurulmustur.

Tiirkiye Biyiik Millet Meclisinin 31 Mayis 1933 tarihli oturumunda “Istanbul Dariilfiintinu'nun
ilgasina ve Maarif Vekaletince yeni bir tiniversitenin kurulmasma dair kanun”un kabulii (IBMM Z.C.,
31.5.1933, 466-467) ile 1 Agustos 1933 tarihinde kurulan Istanbul Universitesi, 4 fakiilte (Edebiyat Fakiiltesi,
Hukuk Fakiiltesi, Tip Fakiiltesi ve Fen Fakiiltesi), 8 Enstitiiden (Tiirk Inkilabi Enstitiisii, Islam Tetkikleri
Enstitiisti, Milli iktisat ve ktimaiyat Enstittisti, Tuirkiyat Enstittisti, Cografya Enstitiisti, Morfoloji Enstittisti,
Kimya Enstitiisti, Elektro - Mekanik Enstitiisti) olusacak sekilde yapilandirilmis ve Edebiyat Fakiiltesi'nde milli
tarih igin yeni kiirstiler ihdas edilmistir (Hakimiyeti Milliye Gazetesi, 1 Agustos 1933, 3). Dolaystyla, Istanbul
Universitesi'nin kurulusu ile birlikte, Edebiyat Fakiiltesi’'ndeki Tarih bolumiinde yeni bir takim diizenlemelere
gidilmis; boliimde ihtisaslasma alanina gore yeni kiirstiiler kuruldugu gibi, akademik kadrosu da biiyiik dlgtide
yenilenmis ve baz1 6gretim tiyeleri de kadro dis1 birakilmistir.

6 Kasim 1933 tarihli Istanbul Universitesi Muvakkat Kadrosuna gére (Dolen, 2010, 555-556), Kopriilii
Zade Mehmet Fuat Bey'in Dekanligindaki Edebiyat Fakiiltesi Tiirk Medeniyeti Tarihi Kiirsiisii'ne, Siyasal
Bilgiler Fakiiltesinden mezun olduktan sonra Umumi Ictimaiyyat (1931) ve Tiirk Tefekkiiri (1933) adl
kitaplari ile dikkati eken Hilmi Ziya (Ulken) Bey (Uygun ve Ozer, 2012, 147-149), ilk Zamanlar Tarihi (Garp ve
Sark) Kiirsiisi'ne, Almanya’nin Berlin Universitesi arkeoloji boliimiinde doktorasimi basarili bir sekilde
tamamlayan Arif Miifit (Mansel)_Bey (Eyice, 1976, 301-330), Orta Zamanlar Tarihi Kirsiisiine, Istanbul
Darilfinunu Edebiyat Fakiiltesi ile Mekteb-i Miilkiyye’den mezun Tiirk Tarihi Tetkik Cemiyeti'nin kurucu
tiyelerinden Miikremin Halil (Yinang) Bey (Yildiz, 1971, 189-196) ve 1929 yilinda Istanbul Dariilfiininu
hesabma Tarih alaninda 6grenim gormek tizere Almanya’ya gonderilerek (MTTK, Karar No: 106, 24.03.1932)
Breslau ve Hamburg Universitelerinde doktorasimi basariyla tamamlayan Akdes Nimet (Kurat) Bey, Yeni ve
Son Zamanlar Tarihi Kiirsiisiine, Maarif Vekaleti hesabina Paris Universitesi'nde tarih-cografya tahsili yaparak
tilkeye doénen Enver Ziya (Karal) Bey (Demir ve Atilgan, 2008, 45) docent olarak atanmuslardir. Ayrica, Maarif
Vekaleti hesabina Fransa'nin Strasbourg Universitesi Edebiyat Fakiiltesi ile Hukuk Fakiiltesi'nde tahsil yaparak
tilkeye donen Omer Liitfi (Barkan) Bey (Coker, 1983, 616), istanbul Universitesi Tiirk Inkilap Tarihi Kiirsiisti'ne
dogent olarak atanmustir.

Akademik kadrosunun biiyiik bir kismi yurt disi tahsillilerinden olusan Istanbul Universitesi Tarih
boliimii, tilkenin ilk tarih boliimii olmasi dolayisiyla, tarihgiligin bilimsel kriterlere oturtulmasi agisindan
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tstlendigi misyonunu, Ankara’da Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nin kurulusuna kadarki siirede tek basina
ylrtitmsttr.

Tiirkiye Cumhuriyeti'nin fakiilte ismiyle kurulan ilk fakiiltesi olma ¢zelligini tasiyan Dil ve Tarih-
Cografya Fakiiltesi (DTCF), Ataturk’tin istegi tizerine, 14 Haziran 1935 tarih ve 2795 sayili Kanun'la (Resmi
Gazete, 22 Haziran 1935, 5372) Ankara’da kurulmustur. Ismi bizzat Atatiirk tarafindan verilen ve tiim Sosyal
Bilimlere temel olacak sekilde tasarlanan DTCF'nin kurulus amaci, Tirk kiltirini bilimsel yontemlerle
arastirip aydimnlatmak ve dolayisiyla Tiirk tarihi, Tirk dili ve Cografyasini 6z kaynaklara inmek suretiyle
hakikatleri bilim diinyasina sunmak ve aynmi zamanda bu bilgilerle donatilmis aydin 6gretmen ve bilim
insanlarini yetistirmektir (TBMM Z.C., 14.6.1935, 189).

9 Ocak 1936 tarihinde resmi bir torenle acilist yapilan DTCF, Dil, Tarih, Cografya ve Arkeoloji olmak
tizere 4 Enstitii ve bu enstitiilere bagl olarak, Tiirk Dili ve Edebiyati, Tarih, Cografya, Antropoloji, Stimeroloji,
Akadca, Hititoloji, Hungaroloji (Macar Dil ve Edebiyati), Sinoloji (Cince), Indoloji (Eski Hint Dilleri ve
Sanskritce), Yunan ve Latin Dili ve Edebiyatlar1 ile Alman, Fransiz, 1ngﬂiz, Arap, Fars (h‘an), Rus Dili ve
Edebiyatlar:1 bilim dallarindan olusmaktadir (Turan, 2003, 211). 1936-1937 egitim-6gretim yilinda Arkeoloji ve
daha sonraki yillarda Felsefe, Sanat Tarihi, Kiittiphanecilik ve Tiyatro gibi gesitli bilim dallarimin kurulmasiyla
DTCF'nin, arastirma ve 6gretim alani daha da genislemistir.

1940 yilinda binasinin yapimi tamamlanincaya kadar Ulus’taki Evkaf Apartmani’nin Genglik Parki'na
bakan kismindaki dairelerde faaliyet gosteren DTCFnin ilk Dekanligina Profesor Muzaffer Goker, Dekan
Vekilligine Hasan Cemil Cambel atanmis olup (Suslii, 1986, 20-33), Sekreterligine de Adil Ertoran getirilmistir
(Kog, 2016, 32). Fakiilte'nin 6gretim kadrosu, yurt disinda sosyal bilimlerde kendi branslarinin uzmanlari olan
Prof. Walter Ruben (Hindoloji), Prof. Dr. Herbert Louis (Cografya), Prof. Dr. Hans Gustav Giiterbock
(Hititoloji), Prof. Dr. Nagy Laszlo Rasonyi (Hungaroloji), Prof. Dr. George Rohde (Klasik Filoloji), Prof. Benno
Landsberger (Stimeroloji), Prof. Dr. Oliver Ralph Baker (Ingiliz Dili ve Edebiyati), Prof. Dr. Karl Steuerwald
(Alman Dili ve Edebiyati) gibi diinyaca tinlii yabanci bilim insanlari ile Tiirk profesorleri ve yurt disinda
tahsillerini tamamlayarak yurda donen geng bilim insanlarindan olusturulmustur (Kog, 2016, 33-34, Yazici,
2009, 305).

1936 yillindan itibaren zengin kadrosuyla 4 Enstitii ve bu enstitiiler icinde c¢ok sayidaki farkh
disiplinlerde 6gretim vermeye baslayan DTCF, Sosyal Bilimlerde o tarihe kadar Tiirkiye’de mevcut olmayan
bircok bilim dalinin ilk kez temsilciligini tistlenmis oluyordu. Nitekim, Tiirk ve Tiirkiye tarihinin aydinlatilmasi
acisindan gerekli goriilen Hititce, Stimerce, Akadca, Eski Hintce (Sanskritce), Cince, Yunanca, Latince gibi eski
dillerin, Macarca ve Rusca gibi yasayan dillerin dgretimine Tiirkiye’de ilk kez DTCF de baslanilmistir (Turan,
2003, 225). DTCEF, kurulus felsefesine uygun olarak, Sosyal Bilimlerin cesitli alanlarinda ilk olma 6zelligini daha
sonraki yillarda da stirdiirmiisttir.

DTCFnin biinyesinde kurulan ilk boliimlerden biri de Tarih boltimidtr. 1936 yilinda “Tarih
Enstitlisti” ad1 altinda calismalarina baslayan Tarih boltimiintin akademik kadrosu, Tiirk profesorleri ile yurt
disinda lisans ve doktoralarini tamamlayarak tilkeye donen geng Tiirk bilim insanlarindan olusturulmustur. O
tarihlerde milletvekilligi yapmakta olan Prof. Dr. Fuat Kopriili “orta zamanlar tarihi”, Prof. Semsettin
Giinaltay “eski zamanlar tarihi”, Prof. Dr. Hikmet Bayur Hint tarihi derslerini okutmak tizere -milletvekilligi
gorevlerine ek olarak- Bakanlar Kurulu karari ile DTCFde gorevlendirilmislerdir (Kog, 2016, 33-34). Bu
profesorlerin yam sira, 1928 ve 1929 yillarinda Maarif Vekaleti tarafindan acilan yurt disi egitimi smavlarm
kazanarak, Almanya’ya Tarih-Cografya alaninda tahsil yapmak icin gonderilen ve 1935-1936 yillarinda
doktoralarini tamamlayarak tilkeye donen Bekir Sitki Baykal (MTTK. Karar No: 79, 14.4.1935, Coker, 1983, 585,
Demir ve Atilgan, 2008, 57) ile Mehmet Sinasi Altundag (MTTK. Karar No: 148, 25.8.1932, Coker; 1983, 583)
dogent olarak, Cemal Izzet Tukin (Géyting, 2011, 1) ilmi yardimei olarak Tarih boliimiine atanmuslardir. 1939
yilinda, Berlin Universitesi'nde “Der Gott auf dem Stier, Geschichte eines religiosen Bildtypus” adli doktora
tezini tamamlayarak iilkeye donen Halil Demircioglu (Coker, 1983, 633) ile Isvigre’deki Geneve
Universitesi'nde “Recherches sur les caracteres anthropologiques des populations de la Turquie” adli doktora
tezini tamamlayarak iilkeye dénen Afet Inan’in (Igke, 2018, 278) dogent vekili olarak kadroya dahil olmalariyla
DTCF'nin Tarih boliimii kadrosu daha da giiglenmistir. 1940 yilinda da, Istanbul Universitesi Tarih bslimiinde
dogent olarak gorev yapmakta olan, yurt disi tahsillilerinden Enver Ziya Karal DTCF Tarih boltimiine gegmistir
(Demir ve Atilgan, 2008, 45).
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Alanlarinda tecriibeli Tiirk profesorleri ile modern anlamda akademik bilgi ve donanima sahip yurt
dis1 tahsillisi geng Tiirk bilim insanlarindan olusan DTCF nin Tarih bolimii, kurulusundan itibaren ¢ncelikle,
evrensel tarih anlayisi cercevesinde 6znellikten uzak, nesnel elestiriyle yogrulmus bir tarih anlayisiyla donanim
kazanmus tarih arastirmacilarinin yetismesi yontinde onctiliik etmistir. Bu baglamda agilan ve farkl tarihsel
donemleri arastirma ve incelemeye dontik bes, daha sonra alti1 Tarih Kirsiisii'nde bilimsel ¢alismalarini
surdiiren 6gretim tiyeleri, daha ilk giinlerden itibaren, ilkcaglardan baslamak tizere Anadolu'nun degisik
uygarliklarinin bolgesel ve evrensel yansimalarini ve kiiltiirel etkilerini ayrintili bir bigimde bilimsel yayimnlara
aktarmaya baslamislar; boylece, 6zellikle Asya ve Avrupa tarihleri basta olmak tizere, diinya tarihini konu alan
pek cok degerli yapit vermislerdir (Adabag vd., 2006, 55).

Modern tarihgiligin Tiirkiye’de kurulup, yerlesmesi bakimindan Tiirk Tarih Kurumu, Istanbul
Universitesi Edebiyat Fakiiltesi tarih bolimii ve DTCF tarih bolumii 6ncii rol tistlenmisler; bu kurumlarin
bilimsel mahiyette ytirtittiigti akademik ¢calismalar, Ttirk tarihgiliginin yurt iginde ve yurt disinda saygin bir yer
edinmesinde etkin rol oynamistir. Kurulusundan itibaren ¢alismalarimi buiytiik bir titizlikle ytirtiten Tiirk Tarih
Kurumu, yurt icinde ve yurt disinda diizenlenen ¢ok sayidaki uluslararasi kongrelerde Tiirk tarih calismalar:
ile ilgili bilimsel nitelikte bildiri ve tebligler sunmak suretiyle, Tiirk tarih¢iliginin bilim diinyasina
tanitilmasinda 6nemli rol oynadig: gibi, resmi yaymn organi olan ve ismi bizzat Atatiirk tarafindan konarak,
1937 yilindan itibaren yayin hayatina giren Belleten, uluslararasi nitelikteki yayin organi olma 6zelligini halen
glinimiizde de stirdiirmektedir.

4. SONUC

Giintimuiz sosyal bilimlerin 6nde gelen alanlarindan biri olan tarihin akademik bir disipline dontismesi,
15. ytizyildan itibaren Bati Avrupa’da ortaya ¢ikan ekonomik, sosyal, siyasal ve fikri alanlardaki gelismelerin
bir neticesi olarak, 19. ytizyilla dayanmaktadir. Bati’da ulusquluk hareketlerine paralel olarak gelisen tarih
biliminin Tiirkiye’deki inkisafi ise, 20. ylizyilin baglarinda Mustafa Kemal Atatiirk’tin onderliginde kurulan
Cumhuriyet déneminde gerceklesmistir.

Bat1 Avrupa’nin gelismisliginin ardinda yatan temellerin bilim ve kiilttir alanlarindaki gelismege dayal
oldugunun bilincinde olan Atatiirk, Lozan Antlasmasi ile elde edilen siyasi bagimsizligin ekonomik ve kiilttirel
bagimsizlikla desteklenerek Ttirkiye Cumhuriyeti'ni cagdas medeniyetler diizeyine ¢ikarmay1 ve hatta onun da
ilerisine ytiikseltmeyi hedeflemis ve bu hedef dogrultusunda basta tarih olmak tizere sosyal bilimlerin gesitli
alanlari ile birlikte Ttirkiye’de kurulup yerlesmesine biiyiik 6nem vermistir.

Cumbhuriyetin ilanmi takiben -1923-1928 yillar1 aras1 donemde- 6ncelikle bilimsel diistincenin dntindeki
engeller ortadan kaldirilip, devlet yapisi laik nitelige kavusturulduktan sonra, Atatiirk modern tarihgiligin
bilimsel metotlariyla iilkeye yerlesmesi i¢in biiyiik caba sarf etmis, 6zellikle, 1930'1u yillardan itibaren zamanin
biiytik bir kismuini tarih ¢alismalarina ayirarak, Tiirk tarihi ile ilgili calismalarin bizzat tesvik ve yonlendiricisi
olmustur.

Cumhuriyet doéneminde, tarihin yan dallarryla birlikte tilkede kurulup gelismesi ve dolayisiyla bir
bilim dal1 olarak tarihin kurumsallasmas1 kapsaminda 1930’lu yillarda bilim ve kilttir kurumlar: olarak Ttirk
Tarih Kurumu, Ankara Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi kurulmus, ayrica Istanbul Dariilfiintinu yeniden
yapilandirilmak suretiyle Istanbul Universitesi acilmistir. Ulkenin ilk tarih bolimleri olmasi dolayisiyla,
Istanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi tarih boliimii ile Ankara Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi tarih bolimii
Turkiye’'de tarihin bilimsel kriterlere oturtulmasinda 6ncii rol tistlenmislerdir. Akademik kadrolari, Osmanl
Devleti'nin son donemlerinde yetisen Tiirk profesorleri ile Cumhuriyet hiiktimetinin -6zellikle tarih alaninda
onde gelen Almanya ve Fransa basta olmak {izere- Avrupa {ilkelerinin diinyaca tinlii tiniversitelerine tahsil
amactyla gonderdigi geng Tiirk bilim insanlarindan olusturulmustur.

Modern tarihgiligin Avrupa’dakine benzer nitelikte Ttirkiye’de kurulup yerlesmesinde, basta Prof. Dr.
Fuat Kopriiliti olmak tizere, Osmanli Devleti'nin son dénemlerinde yetisen Ttirk profesorleri edindikleri mesleki
deneyim ve akademik bilgileri ile 6nemli katkilar saglamislardir. Ayrica, tarih alaninda doktoralarini yurt
disinda tamamlama basarisi gosteren ilk donem tarih bolimii 6gretim tiyelerinden, Ord. Prof. Enver Ziya
Karal, Prof. Dr. Bekir Sitki Baykal, Prof. Dr. Mehmet $inasi Altundag, Prof. Dr. Cemal [zzet Tukin, Prof. Dr.
Halil Demircioglu ve Prof. Dr. Afet inan tarih biliminin akademik aragtirma ve metotlariyla birlikte Tirkiye'ye
yerlesmesinde onemli rol oynamislardir. Nitekim, tarih bolimii lisans ve lisansiistii programlarinda modern
yontemlerle verdikleri egitimler ile cok sayida bilim insaninin yetismesinde etkin rol oynadiklar1 gibi, Tuirk
tarihinin cesitli evrelerine iliskin kaleme aldiklar1 ¢ok sayidaki bilimsel eserler ile Tiirk tarihinin
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aydinlatilmasinda ve Tiirk tarih¢iliginin yurt icinde ve yurt disinda saygin bir yer edinmesinde 6nemli rol
oynamislardir.

KAYNAKCA

Adabag, Necdet vd. (2006). Anadolu’nun 60 Yillik Bilim ve Kiiltiir Kopriisii Ankara Universitesi Tarihge, Ankara: Ankara Universitesi Yaymlari.
Akin, Lemi (2014). Unutulmus Bir Eser Seyyid Lokman'm Sehname-i Tafsil-i Hal-i Al-i Osman’1. [stanbul Universitesi Edebiyat Fakiiltesi Ttirk
Dili ve Edebiyat: Dergisi, Cilt 51, Say1 51, s. 1-20.

Akurgal, Ekrem (1956). Tarih ilmi ve Atatiirk. Belleten, Cilt 20, Say1 80, s. 571-584.

Anonim (1986). Vakantivis. Biiyiik Larousse Sozliik ve Ansiklopedisi, Cilt 23, Istanbul: Milliyet Yaymlari.

Anonim (1994). Tarih Yazicihg1. AnaBritannica Genel Kiiltiir Ansiklopedisi, Cilt 29, Istanbul: Ana Yaymncilik.

Arikan, Zeki (1985). Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Tarihgilik. Tanzimat'tan Cumhuriyet'e Tiirkiye Ansiklopedisi, Cilt 6, Istanbul: Iletisim
Yaynlari.

Arikan, Zeki (1997). Atatiirk ve Tarih. Dokuz Eyliil Universitesi Atatiirk Ilkeleri ve Inkildp Tarihi Enstitiisii Cagdas Tiirkiye Arastirmalar: Dergisi,
Cilt 2, Say1 6-7, s. 19-32.

Atatiirk’iin Soylev ve Demecleri I-III (1997). 5. Baski, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinu.

Basbakanlik Cumhuriyet Arsivi (BCA), 490.01.210.834.1, Siyasi Partiler Fonu.

Behar, Biisra Ersanli. (1996). Iktidar ve Tarih. 2. Baski, Istanbul: Afa Yayinlar1.

Berktay, Halil (1983). Cumhuriyet Ideolojisi Ve Fuad Kopriilii. Istanbul: Kaynak Yaymlart.

Bigak, Ayhan (2019). Tarih Felsefesi. 2. Baski, Istanbul: Dergah Yaymlari.

Bos, Jacques. Framing a New Mode of Historical Experience. The Renaissance Historiography of Machiavelli and Guicciardini. The Making
of the Humanities, Volume:1, Amsterdam University Press, http://www jstor.com/stable/j.ctt46n1vz.20, Erisim Tarihi: 09.07.2020.
Boztemur, Recep (2009). Tarih Anlayis1 Ve Tarih Arastirmalari. Cumhuriyet Donemi Tiirk Kiiltiirii Atatiirk Donemi (1920-1938), Cilt 1, Ankara:
Atatiirk Kiiltiir Merkezi Yayimnu.

Calen, Mehmet Kaan (2013). II. Megrutiyet Déneminde Tarih Diigiincesi. Doktora Tezi, Trakya Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisti Tarih
Anabilim Dalu.

Coker, Fahri (1983). Tiirk Tarih Kurumu Kurulus Amact ve Calismalar. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Yayinlar:.

Demir, Remzi ve Atilgan, Dogan (2008). Dil ve Taril-Cografya Fakiiltesi ve Tiirkiye'de Beser? Bilimlerin Yeniden Insast Elli Portre. Ankara:
http:/ /kitaplarankaraedu.trdosyalar pdf379, (Erisim Tarihi: 12.01.2010).

Demiryiirek, Mehmet (2013). Tarih-i Osmani Enctimeni Ve Mehmet Fuat Kopriilii. Karadeniz Arastirmalar: Dergisi, Say1 36, s. 119-128.
Dervisoglu, Fatih M. (2015). Tiirk Tarih Diistincesinin Modernlesmesi. Istanbul: Otiiken Nesriyat.

Dolen, Emre (2010). Tiirkiye Universite Tarihi 3 Dariilfiinun’dan Universite'ye Gegis (Tasfiye ve Yeni Kadrolar). Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yayinlar1.

Donmez, Cengiz ve Kizil, Omiir (2016). Tiirk Tarih Kurumu'nun Tiirkiye’deki Tarih Anlayisina Etkisi. 4. Uluslararas: Tarih Egitimi
Sempozyumu 01-03 Eyliil 2016 Bildiri Kitabi, Mugla: ISHE.

Eroglu, Haldun (2002). Mustafa Kemal Atatiirk’tin Tarih Anlayust {le Tlgili Bazi Gortisler. Ankara Universitesi Tiirk Inkildp Tarihi Enstitiisii
Atatiirk Yolu Dergisi, Say129-30, s. 75-85.

Eyice, Semavi (1976). Tiirk Trakya Arastirmacilarmin Onciisii: Ord. Prof. Dr. Arif Miifid Mansel (1905-1975). Giiney-Dogu Avrupa
Aragtirmalar: Dergisi, Say14-5, s. 301-330.

Goker, Muzaffer (1938). Tiirk Tarih Kurumu'nun {lmig ve idarig Faaliyetleri. Belleten, Cilt 2, Say1 5-6, s. 13-17.

Goyting, Nejat (2011). Cemal Tukin: Hayat1 - Eserleri. Tarih Dergisi, Say1 31, s. 1-4.

Glinaltay, Semsettin (1939). Atattirk’tin Tarihciligi Ve Fahri Profesorliigii Hakkinda Bir Hatira. Belleten, Cilt 3, Say1 10, s. 273-274.
Gtines, Ahmet (2005). Tarih, Tarihci ve Mesruiyet. Ankara Universitesi Osmanli Tarihi Aragtirma ve Uygulama Merkezi Dergisi - OTAM, Say1 17,
s.1-48.

Giirkan, Hasan (2018). Osmanli Devleti'nde Tarih Yazimi Ve Tarih Ogretiminde Modernlesme Cabalar1. Uluslararast E§itim ve Dil Dergisi,
Cilt1, Say11, s. 28-45.

Giirtiz, Kemal (2004). Diinyada ve Tiirkiye'de Yiiksekogretim Tarihge ve Bugiinkii Sevk ve Idare Sistemleri. 2. Baski, Ankara: Cem Web Ofset.
Hakimiyeti Milliye Gazetesi. 1 Agustos 1933, Say1: 4322, s. 1-3.

llgaz, Selcuk (2019). Osmanli Devleti'nde Tarih Yaziciligi Ve Osmanli Tarih Yazarlarmin Goziiyle Hristiyan Alemi. Osmanl Miras:
Aragtirmalar: Dergisi (OMAD), Cilt 6, Say1 14, s. 275-286.

icke, Aysen (2013). Atatiirk ve Yiiksekogretim Modernizasyonu. Abant Izzet Baysal Universitesi Egitim Fakiiltesi Dergisi, Cilt 13, Say1 2, s. 44-
63.

Icke, Aysen (2018). Atatiirk Donemi Yurt Dis1 Egitimi (1923-1938). Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yaymnu.

igdemir, Ulug (1973). Cumhuriyetin 50. Yilmda Tiirk Tarih Kurumu. Ankara: Tiirk Tarih Kurumu Basimevi.

Inalcik, Halil (2006). Tiirkiye’de Modern Tarihgiligin Kuruculari. Muhafazakar Diisiince Dergisi, Cilt 2, Say17, s. 1-44.

Inan, Afet (1939). Atatiirk Ve Tarih Tezi. Belleten, Cilt 3, Say1 10, s. 243-246.

Inan, Afet (1947) Tiirk Tarih Kurumu’'nun Kurulusuna Dair. Belleten, Cilt 11, Say1 42, s. 173-179.

Inan, Afet (2009). Atatiirk Hakkinda Hatiralar Ve Belgeler. Yay. Haz. Ari inan. 8. Baski, Istanbul: Tiirkiye s Bankasi Kiiltiir Yaymlar:.
Kafesoglu, Ibrahim (1964). Tarih [lmi Ve Bizde Tarihgilik. Tarih Dergisi, Cilt 13, Say1 17-18'den ayr1 basim, s. 1-16.

Karal, Enver Ziya (1977). Tanzimat'tan Bugtine Kadar Tarihgiligimiz. Felsefe Kurumu Seminerleri, Ankara: Ttirk Tarih Kurumu Basimevi.

-43-


http://www.jstor.com/stable/j.ctt46n1vz.20

Uluslararasi Sosyal Arastirmalar Dergisi/The Journal of International Social Research (& ..
Cilt: 14 Sayi: 80 Eyliil 2021 & Volume: 14 Issue: 80 September 2021 3

Karal, Enver Ziya (1980). Atatiirk’tin Tiirk Tarih Tezi. Atatiirk ve Devrim Konferans ve Makaleler, Ankara: Ttirk Tarih Kurumu Basimevi.
Kocatiirk, Utkan (1984). Atatiirk’iin Fikir ve Diistinceleri. 3. Baski, Ankara: Turhan Kitapevi.

Kog, Bekir; (2016). Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nin Kurulus Stireci, Ik Mezunlar: ve Halil inalaik. OTAM, Say1: 40, s. 27-43.

Koger, Hasan Ali (1991). Tiirkiye’de Modern Egitimin Dogusu ve Geligimi. 2. Baski, Istanbul: MEB Yayinlar:.

Kodal, Tahir; (2014). Mustafa Kemal Atatiirk Ve Tiirk Ocaklari. Atatiirk Universitesi Tiirkiyat Arastirmalari Enstitiisii Dergisi [TAED], Say1 52,
s. 295-314.

Kodaman, Bayram (2001). Cumhuriyetin Tarihi - Fikii Temelleri ve Atatiirk. 2. Baski, Isparta: Stileyman Demirel Universitesi Basimevi.
Kuran, Erctiment (2006). Karlofca’dan Tanzimat'a Kadar Ve Tanzimat Devri Osmanli Tarihciligi. Muhafazakir Diisiince Dergisi, Cilt 2, Say1 8,
s.19-35.

Kurtaran, Ugur (2014). Klasik Dénem Osmanl:i Tarih Yazicilii. 3. Uluslararas: Tarih Eitimi Sempozyumu 25-27 Haziran 2014 Bildiri Tam Metin
Kitabi, Sakarya: ISHE.

Kiitiikoglu, Bekir (2012). Vak'antivis. Isldm Ansiklopedisi, Cilt 42, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakf.

MEB Milli Talim ve Terbiye Kurulu Arsivi (MTTK), Karar No: 106, 24.03.1932.

MEB Milli Talim ve Terbiye Kurulu Arsivi (MTTK), Karar No: 148, 25.8.1932.

MEB Milli Talim ve Terbiye Kurulu Arsivi (MTTK), Karar No: 79, 14.4.1935.

Oral, Mustafa (2002). fmparatorluktan Ulusal Devlete Tiirkiye'de Tarih Anlayis: (1908-1937). Doktora Tezi, Ankara Universitesi Tiirk Inkilap
Tarihi Enstitiisti.

Ortayly, ilber (2011). Tarih Yazicilik Uzerine. Ankara: Cedit Nesriyat.

Ortayly, ilber (2017). Gelenekten Gelecege, 23. Baski, Istanbul: Timas Yayimnlart.

Ozbaran, Salih (1992). Tarih ve Ogretimi. Istanbul: Cem Yaymevi.

Ozcan, Abdiilkadir (2013). Osmanli Tarihgiligine ve Tarih Kaynaklarina Genel Bir Bakis. FSM Ilmi Arastirmalar Insan ve Toplum Bilimleri
Dergisi, Say11, s. 271-293.

Ozcelik, Ismail (1999). Atattirk, Cumhuriyet Ve Tarih Suuru. Erdem, Atatiirk Kiiltiir Merkezi Dergisi, Cilt XI, Say1 31 (Ozel Say1), s. 179-195.
Ozdemir, Hikmet (2011). Atatiirk Ve Kitap. 2. Baski, Ankara: Ttirk Kiittiphaneciler Dernegi Yayini.

Ozer, Sevcihan (1999). Atatiirk Ve Tiirk Tarihi. Atatiirk Arastirma Merkezi Dergisi, Cilt XV, Say1 44, s. 761-769.

Ozlem, Dogan (2012). Tarih Felsefesi. 12. Baski, Istanbul: Notos Kitap Yaymevi.

Resmi Gazete. 22 Haziran 1935, Say1: 3035.

Stislt, Azmi (1986). Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesinin 50 Yillik Tarihi. Ankara: Ankara Universitesi Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi Yaymlart.
Simsek, Ahmet (2017). Profesyonel Tarihgilige Kisa Bir Bakus. Tiirkiye'de Akademik Tarihgilik, Istanbul: Kronik Kitap.

Tasdemirci, Ersoy (2011). Atatiirk’tin Ttirk Tarih Tezi. Tiirk Yurdu, Cilt 31, Say1 288, s. 84-90.

TBMM Zabit Ceridesi. Devre: 4, ictima: 2, Cilt: 15, inikat: 64, 31.5.1933.

TBMM Zabit Ceridesi. Devre: V, ictima: F, Cilt: 4, Inikat: 38, 14.6.1935.

Turan, Serafettin (2003). Dil ve Tarih-Cografya Fakiiltesi'nin Tiirkiye'nin Bilim, Egitim ve Kiiltiirel Yasamindaki Yeri. Ankara Universitesi Dil
ve Tarih Cografya Fakiiltesi 66. Kurulug Yildoniimii Am Kitab,, Ankara: Ankara Universitesi Bastmevi.

Uluskan, Seda Bayindir (2010). Atatiirk’iin Sosyal Ve Kiiltiirel Politikalari. Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yayinu.

Uygun, Hamza ve Ozer, Inan (2012). Hilmi Ziya Ulken (1901-1974). Tiirk Toplum Bilimcileri 1, Istanbul: Remzi Kitapevi.

Uzungarsily, Ismail Hakki (1939). Tiirk Tarihi Yazilirken Atatiirk’iin Aldka ve Goriislerine Dair Hatiralar. Belleten, Cilt 3, Say1 10, s. 349-353.
Yazici, Orhan (2009). Tiirkiye’de Tarih Biliminin Kurumsallasmast. Tiirkiye'de Toplum Bilimlerinin Gelisimi I, Istanbul: Kitapevi Yaynlari.
Yildiz, Hakki Dursun (1971). Ord. Prof. Miikrimin Halil Yinang ve Eserleri. Istanbul Universitesi Tarih Dergisi, Say1 25, s. 189-196.

Yinang, Miikrimin Halil (1940). Tanzimat'tan Mesrutiyet’e Kadar Bizde Tarihcilik. Tanzimat I, Istanbul: Maarif Matbaast.

Yuvali, Abdulkadir (2005). Atatiirk Dénemi Kiiltiir Politikasinin Tiirk Diinyasindaki Ortak Kiiltiir ve Tarih Degerleri Yoniiyle
Degerlendirilmesi. Besinci Uluslararas: Atatiirk Kongresi: Bildiriler 8-12 Aralik 2003, Cilt II, Ankara: Atatiirk Arastirma Merkezi Yayimni.

-44 -



