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IZNIK MUZESI'NDEN YAYIMLANMAMIS BiR PORTRE BAS

AN UNPUBLISHED PORTRAIT HEAD FROM IZNIK MUSEUM

Yasar Arli*

Oz

Resmi portrelerden esinlenerek ortaya konulan 6zel portrelerin tarihlendirilebilinmesindeki en énemli husus sag stilidir. Iznik
Miizesi'nde korunan ve giintimiize kadar da yayimlanmamis portre bastaki sag stili irdelendiginde alin tizerindeki hacimli ve kisa sa¢
buklelerinin alnin sag kisminda catal motifi olusturdugu goriilmektedir. Bu catal motifinden birbiri ardina sola dogru taranan sag
buklelerinin ug kismi da dalgalidir. Bu sag stili de Iulius - Claudiuslar Hanedanhii dénemine 6zgtidiir. MO 27 yilindan baglayip, MS 68
yilina kadar varligini stirdtiren bu hanedanlik donemindeki sag stili, IV. tip Nero portrelerine kadar koruna gelmistir. Kisa ve hacimli sa¢
buklelerinin alin merkezinde ya da alin merkezinin saginda veya solunda olusturduklari catal motifi, Nero'nun IV. portrelerinin ortaya
cikt1g1 MS 65 yillarina kadar devam ettirilmistir. Catal motifiyle birlikte Nero portrelerine kadar ki stirecte kerpeten agz1 olarak da bilinen
karsilikli birbirinin tekrar: niteligindeki sa¢ bukleleriyle sekillendirilmis sa¢ percemi de bu hanedanlik déneminin tanimlanabilinmesindeki
onemli stilistik ozelliklerindendir. Sa¢ stilinden dolay1 dogrudan hanedanlik 6nerisi getirilebilen erkek basi, portresi yapilan kisinin
karakteristik 6zelliklerinin gercekgi aktarilmasindan dolay: da 6zele indirgenmis ve Claudius donemi 6nerisi getirilmistir; ciinkii Claudius
donemi haricinde bu hanedanlik igerisinde portresi yapilan kisilerin karakteristik ¢zelliklerinin idealize edilerek aktarildig: bilinmektedir.
51 yasinda tahta gecen imparator ise halk ile olan bagi giiclii tutmak ve halktan oldugunu da ispatlamak icin portrelerinde idealizmden
uzak durmustur. Ele alman Iznik eserinde de sag stilinin bu hanedanlik dénemine ozgii iken karakteristik ozelliklerin de gercekci
aktarilmasi, eserin Iulius - Claudiuslar Hanedanlig1 imparatorlarindan Claudius dénemine tarihlendirilmesini mtimkiin kilmistir.

Anahtar Kelimeler: iznik Miizesi, Portre, Erkek basi, Sac stili, Claudius dénemi.

Abstract

Hairstyle is the most important factor in dating private portraits inspired by official portraits. When the head hair style of the
portrait, which is preserved in Iznik Museum and has not been published until today, is examined, it is seen that the voluminous and short
hair tresses on the forehead form a bifurcation motif on the right part of the forehead. The ends of the hair tresses, which are combed to the
left one after another from this bifurcation motif, are also wavy. This hairstyle is also unique to the period of Julio-Claudian Dynasty. The
hairstyle of this dynasty, which started from 27 BC and continued until 68 AD, has been preserved up to IVth type portraits of Nero. The
bifurcation motif formed by short and voluminous hair tresses in the center of the forehead or on the right or left of the center of the
forehead, was continued until 65 AD, when IVth type portraits of Nero emerged. Along with the bifurcation motif, the hair forelock, which
was shaped with hair tresses that are mutually repetitive, also known as pliers mouth in the process until the Nero portraits, is one of the
important stylistic characteristics in defining this dynasty period. The man head, which can be directly suggested as a dynasty due to its
hairstyle, has been reduced to private due to the realistic transfer of the characteristic features of the person portrayed, and a proposal for
the Claudius period has been made; because, it is known that the characteristic features of the people who were portrayed in this dynasty
apart from the Claudius period were idealized and transferred. The emperor, who came to the throne at the age of 51, stayed away from
idealism in his portraits to keep his bond with the public strong and to prove that he was from the public. While the hair style in Iznik piece
was unique to this dynasty, the realistic transfer of the characteristic features made it possible to date the piece to the period of Claudius,
one of the emperors of the Julio-Claudian Dynasty.
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1. GIRIiS

Anadolu’daki Roma Imparatorluk donemi portre sanati alanindaki en kapsamli caligmalar 1966
(Inan-Rosenbaum, 1966) ve 1979 (inan-Rosenbaum, 1979) yillarinda J. inan ve E. A. Rosenbaum’un birlikte
yayimladiklar1 iki énemli ¢alismadir. Bu calismalardan ilki Ingilizce olarak yayimlanmis olup, digeri ise
Almanca’dir. Her iki eserin Tiirkce bashgi da “Kiiciik Asya’daki Roma ve Erken Bizans Portre
Heykelleri”dir. Bu iki 6nemli ¢alismalardan sonra R. Ozgan “Roma Portre Sanati I (Ozgan, 2013a), II (Ozgan,
2013b) ve III (Ozgan, 2015)” olmak {izere {i¢ calisma kaleme almistir. Ozellikle dili agisindan oldukga nemli
olan bu calismalarda, Anadolu kokenli bazi heykeltiraglik eserlerine yer verilmis olunmasina ragmen
genelde yurt dis1 kaynakli eserler daha yogundur. Bu calismalar disinda 2012 yilinda S. Erkog’un (Erkog,
2012) tamamladig1 “Anadolu’da Iulius - Claudiuslar Hanedanligi Donemi Portre Sanati” adli ¢alisma da
irdelenen eserin verildigi donem agisindan oldukc¢a kiymetlidir. Giintimiize kadar yayimlanan bu
calismalarda kaleme alinmayan erkek basi, iznik Miizesi'nde korunmakta ve buluntu yeri bilinmemektedir.
Korundugu miizeden yola cikilarak o bolgenin eseri oldugu diistiniilen ve o bolgenin plastik sanatini
yorumlamak amaciyla irdelenen portre basin sirasiyla durum ve tanimi gerceklestirilerek degerlendirmede
bulunulmustur. Uluslararas1 portre arastirmacilifi disiplinindeki c¢alisma metoduna bagh kalmarak
heykeltiraslik eserine, kimlik ve donem onerisi getirilmistir. Donem onerisi getirilebilinmesi icin de oncelikli
olarak erkek basindaki sa¢ stili tanimlanarak Iulius - Claudiuslar Hanedanhigi doénemi o6rnekleriyle
karsilastirilmistir. Sonrasinda da ytizdeki karakteristik 6zelliklerin gergekgi aktarilmasiyla da daha da ozele
indirgenmis ve kesin bir tarih onerisi getirilmistir. Sag stili ve gercekgi aktarilan karakteristik 6zelliklerle
Claudius doénemine tarihlendirilen erkek basi, farkli miizelerde korunan Kassel tipindeki Claudius
portreleriyle birlikte cagdasi 6zel portrelerle de karsilastirilmis ve yapilan irdelemeler sonucunda eser icin
onerilen kimlik de gerekceleriyle aciklanmistir. Ayrica eserdeki plastik sanatindan yola cikilarak atolye
varsayiminda da bulunulmustur.

Eserin Envanter Bilgileri

Erkek bast (Levha I).

Iznik Miizesi (Env. No. 530).
Buluntu yeri bilinmiyor.

B.Y22cm, B. G 14 cm.

[ri tanecikli beyaz mermer.

Claudius donemi (MS 41 - 54).
Alindigr Kaynak: Yayimlanmamuistir.

Eserin Durumu

Bas, boyundan itibaren kirik ve eksik. Yiizde ve kulak uglarinda asinma ve zedelenme s6z konusu. Kas,
yanak, agiz ve ¢cenede eksiklikler ve kopmalar mevcut. Burun kirik. Basin arka kismi kopuk.

Eserin Tanimi

Giintimiize kadar oldukca kétii durumda koruna gelen portre bas, yetiskin bir erkege ait olmalidir.
Al tizerindeki kisa ve hacimli sa¢ bukleleri, alnin sag kisminda gatal motifi olusturmaktadir. Catal motifinden
sola dogru taranan sag¢ buklelerinin ug kismi dalgalidir. Alin gerisi ve sol kulak tizerindeki kisa ve hacimli sag
bukleleri de oldukca hareketli ve yarim ay seklindedir. Alin dar ve koselidir. Alindaki kirisikliklar birbirine
paralel sigkin deri hatlariyla verilmistir. G6z piarlarina dogru uzanan gozler, dardir. Ust goz kapag: alttakine
oranla daha etlidir. Gozler uzaga ve hafif sagima dogru bakmaktadir. G6z bebegi ve iris islenmemistir. Kulaklar
yiliz anatomisine uygun olarak islenmistir. Elmacik kemikleri belirgin, avurtlar ise ¢okiiktiir. Agiz kiiciik ve
hafif kapali, dudaklar ise dolgundur. Yiiz, kuru ve zayiftir. Oval yiiz, ceneye dogru sivrilmektedir. Cene
yaghdir. Boyun ince ve uzun olmalidir. Portre bas, heykel ya da biistte aittir.
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Eserin Degerlendirilmesi

frdelenen eser, ilk bakista ideal bir bagi animsatiyormus gibi algilansa da eserdeki sag stiliyle birlikte
kuru ve zayif yiiz, elmacik kemiklerinin belirgin avurtlarin ise ¢okiik olmasi, kiigiik agiz ve etli dudaklar ile
yiiziin ¢eneye dogru sivrilmesi portresi yapilan kisinin karakteristik ozelliklerindendir. Portre bastaki alin
tizerindeki kisa ve hacimli sa¢ buklelerinin alnin sag kisminda ¢atal motifi olusturmast ve bu motiften sola
dogru taranan sa¢ buklelerinin u¢ kismimin dalgali islendigi sa¢ stili de heykeltirashk eserinin
tarihlendirilebilinmesini miimkiin kilmistir. Erkek basindaki sag stili ve diger karakteristik ozelliklerin
aktariligi, Iulius - Claudiuslar Hanedanligi (MO 27 - MS 68) icerisindeki imparator Claudius’un hiikiimranlik
donemi (MS 41 - 54) portreleriyle (Fittschen, 1977, 50; Erkog, 2012, 88-89, lev. 51; Ozgan, 2013a, 251-254, res.
168a-b) birlikte doneminin 6zel portresiyle (Erkog, 2012, 147-148, lev. 113; Ozgan, 2013a, 254-255, res. 171a-b) de
benzerlik gostermektedir. Bu hanedanlik dénemi sag stili irdelendiginde de hanedanligin kurucu imparatoru
(MO 27 - MS 14) Augustus (Stavridis, 1985, 347; Fittschen-Zanker, 1985, 3, lev. 4-6; Boschung, 1993a, 174,
lev.101, 1) portrelerinden baslayarak kronolojik sirastyla Tiberius (Poulsen, 1973, 82, lev. 76-77; Pollini, 2005, 60
vd.), Caligula (Vermeule, 1968, 195, res. 124; Hertel, 1982, 260, lev. 40-41; Boschung, 1989, 32 vd.), Claudius
(Kreikenbom, 1992, 200-201, no. III. 65; Rose, 1997, 92-93, no. 17) ve hanedanligin son imparatoru (MS 54 -
68)Nero'nun (Poulsen, 1951, 121, no. 2; Boschung, 1993a, 76-77) 1V. tip portrelerine (MS 65) kadar devam eden
alin merkezinde ya da alin merkezinin saginda veya solunda yer alan catal motifi goriilmektedir (Delbriick,
1912, 48, lev. 35; Heintze, 1961, 9-10, 19,lev. 14; Hiesinger, 1975, lev. 17, res. 9-11; Bergmann-Zanker, 1981, 331-
332, res. 1la-c; Ozgan, 2013a, 262-263, res. 178a-c). Ayrica Augustus (Schmaltz, 1986, 215, 225, lev. 83.2, 87.1,
90.1, 94.2), (MS 14 - 37)Tiberius (Boschung, 1993b, 57), (MS 37 - 41) Caligula (Vermeule, 1968, 195, res. 124) ve
Claudius (Rose, 1997, 100, no. 29, res. 97) portre 6rneklerinde oldugu gibi alin merkezinin genelde sag kisminda
da kerpeten agzi1 olarak adlandirilan sa¢ percemi de yer almaktadir. Bu tanimlanabilen sag stiliyle birlikte Iulius
- Claudiuslar Hanedanli$i doéneminin bir diger stilistik ©zelligi de portresi yapilan kisinin karakteristik
ozelliklerinin idealize edilerek aktarilmis olunmasidir. Hanedanlik igerisinde yalmizca MS 41 yilinda 51 yasinda
iken tahta ¢ikan imparator Claudius’un portrelerinde, karakteristik 6zellikleri yasam felsefesinden dolay1 Roma
idealizmden uzak gercekgi bir sekilde aktarilmistir (Erkog, 2012, 23; Ozgan, 2013a, 250). Erkek basindaki sag stili
de Kassel tipindeki Claudius portrelerini animsatmaktadir (Fittschen, 1977, 50; Erkog, 2012, 88-89, lev. 51;
Ozgan, 2013a, 251-254, res. 168a-b). Hacimli ve kisa sag¢ buklelerinin alnin sag kisminda ¢atal motifi olusturmas
ve bu cataldan sola dogru birbiri ardina taranan u¢ kismu dalgali sa¢ bukleleriyle sekillendirilen sag stili,
Afrodisias Arkeoloji Miizesi (Erkog, 2012, 88-89, lev. 51; Ozgan, 2013a, 251-254, res. 168a-b) ve Ashmolean
Miizesi'nde (Massner, 1994, 162, res. 9-10) korunan Claudius portreleriyle de karsilastirildiginda bu goriisii
desteklemektedir. Ayn1 zamanda basin tepe ve sol kulak tizerindeki oldukca hareketli ve yarim ay seklindeki
sa¢ bukleleri de Viyana Sanat Tarihi Miizesi'ndeki imparatorun hiikiimranlik dénemine tarihlenen Claudius
portresindekilerle benzerdir (Ozgan, 2013a, 252, 254, res. 169). Tanumlanabilen sag stiliyle birlikte portre bastaki
karakteristik o6zelliklerin gercekei bir sekilde verilmis olunmasi da irdelenen eserin imparator Claudius
déneminden olabilecegine isaret etmektedir (Ozgan, 2013a, 251-254). Erkek basindaki sag stili ve karakteristik
ozelliklerin de gercekei aktarilmasi disinda portre bastaki diger fizyonomik ¢zellikler, imparator Claudius
portreleriyle benzer degildir. Imparatorun portreleri irdelendiginde Claudius'un yuvarlak ve genis bir
kafatasina, dortgenimsi deri kirisikliklari ile dolu bir alna, derine yerlestirilmis gozler ve gozyas: torbalarina ile
yagl ve sarkik bir gerdana sahip oldugu goriilmektedir. znik eserinde ise portresi yapilan kisinin karakteristik
ozelliklerin kendine has oldugu ve uygulanan sag stiliyle birlikte karakteristik ozelliklerin de gercekgi
aktarilmas1 disinda diger fizyonomik ozelliklerin benzer olmadigi goriilmektedir. Bu karsilastirmalar ve
irdelemeler neticesinde yorumlanan eser, Claudius portrelerinden esinlenerek yontulan ve bu déneme
tarihlenen 6zel bir erkek portresi olmalidir.

2. SONUC

Claudius donemine tarihlenen 6zel erkek portresi, Kassel tipindeki Claudius portreleriyle birlikte
cagdas1 ozel portrelerle de karsilastirilmistir. Gergeklestirilen karsilastirmalar sonucunda da Iznik eserindeki
sa¢ stili ve portresi yapilan kisinin karakteristik o6zelliklerinin de Roma idealizmden uzak aktarilmasi
yorumlanan eserin, Iulius - Claudiuslar Hanedanlig1 igerisindeki Claudius doénemine verilebilecegini
gostermistir. Roma Imparatorlugunun ilk hanedanligi ve bu hanedanligin ve imparatorlugun da kurucusu
Augustus ile baslayan bu stireg, sirasiyla Tiberius, Caligula, Claudius ile devam etmis ve hanedanligin son
imparatoru Nero’yla sonlanmistir. Bu hanedanlik portrelerinin ayirt edilebilinmesindeki en 6nemli stilistik
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Ozelliklerinden biri de hic siiphesiz kisa ve hacimli sa¢ buklelerinin alin merkezinde ya da alin merkezin
saginda veya solunda olusturduklar: ¢atal motifidir. Bu catal motifi de imparator Nero'nun IV. tip portrelerine
kadar sturdurtilmisttir. IV. tip Nero portrelerinde ise gatal motifi ortadan kaldirilmis ve yerine alin ortasina
kadar indirilen hacimli ve hareketli sa¢ bukleleriyle tasarlanan ug¢ kismi dalgali sag stili getirilmistir. Ayrica
Nero donemi portrelerine kadar ¢atal motifiyle birlikte karsilikli birbirinin tekrari niteligindeki sa¢ bukleleriyle
sekillendirilmis kerpeten agzi seklindeki sa¢ percemi de yer almaktaydi. Bu hanedanlik déneminin
tanimlanabilinmesindeki bir diger stilistik ¢zellik de Roma idealizmidir. Bu da portresi yapilan kisinin
karakteristik 6zelliklerin giizellestirilerek aktarilmasiydi. Hanedanlik icerisinde yalnizca imparator Claudius’un
karakteristik ozellikleri gercekg¢i verilmistir. Hanedanlik igerisindeki bu ayirt edici stilistik 6zellik de eser icin
kesin bir dénem onerisi yapilabilinmesini miimkiin kilmistir. Ele gectigi kent ve yap1 baglantis1 bilinmeyen;
fakat Iznik Miizesi'nde korunan ve giintimiize kadar da yayimlanmayan erkek basi, biiyiik ihtimalle Nikea ya
da cevresinden ele ge¢mis olmalidir. Yontulan mermerin kalitesinin diisiik olmasi ve bunun da maliyeti
duistirebilmek amaciyla cevredeki yerel malzemeden yapilmis olmasi yine eserin 6zel bir portre olabilecegini
gostermektedir; ctinkii resmi portreler, tistiin kalitedeki mermerlerden yontulmaktaydi. Yontulan malzemenin
yerel olmas1 da eserin, yerinde bir attlyede islendigine isaret etmektedir. Ayrica portre bastaki sol kulak
tizerindeki sa¢ buklelerinin islenisi ile gtz ve gtz cevresindeki plastik sanati da Hellenistik donem izleri
tasimaktadir. Bu da eserin, bu bolgedeki koklii bir atolyenin iirtinti olabilecegini gosterir. Gergeklestirilen
irdelemeler ve varsayimlarla bilim diinyasina kazandirilmak istenen portre bas, tek basmma Nikea ve
cevresindeki Roma Imparatorluk donemi portre sanatinin yorumlanabilmesi igin her ne kadar yetersiz olsa da
anlasilabilmesi icin de ipuglar1 vermektedir. Bu yorumlamalar 1s1§inda kaleme alinan erkek basi, Claudius
donemi eseri olmalidir.

EK: Levha I: Ozel Erkek Portresi, iznik Miizesi.
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