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KUYUCU MURAD PASA’NIN ANADOLU’DA CELALILERLE MUCADELESINE
DAIR BIiR OSMANLI KAYNAGI

“AN OTTOMAN SOURCE ABOUT KUYUCU MURAD PASHA’S STRUGGLE AGAINST
JELALI'S”

Ayse PUL®

Ozet

XVIL.  yiizyll Anadolu’sunun sosyal, idari ve sosyo-ekonomik tarihinin
aydinlatilmas: igin Celali isyanlar1 adiyla tarihe gecen eskiyalik hareketlerinin
derinlemesine incelenip tahlil edilmesi gerekmektedir. Bu hususta pek ¢ok c¢alisma
yapilmistir ve yapilmaya da devam etmektedir. Bu minvalde caginin hadiselerine bizzat
sahitlik etmis Osmanli yazarlarinin kaleme aldiklar: eserler de miihim yer tutar. Bunlar
icerisinde yer alan bir risale de gerek Kuyucu Murad Pasa, gerekse Celali hareketi hakkinda
etrafli bilgiler veren bir Osmanli kaynagidir. Bu kaynagin mahiyeti, eserin tetkik ve tahlili,
miuellifine dair malimat ve Osmanli tarihi i¢in 6nemi bu g¢alismanin konusunu tegkil
etmistir.

Anahtar Kelimeler: Celali isyanlarl, Kuyucu Murad Paga, Osmanli, XVII. Yiizyil.

Abstract

To put a light on XVII'th Century Anatolia’s social, administrative and economic
history, one should deeply research and analyze brigandage movements called Jelali
Revolts. There has been a lot of researches and also there is ongoing researches about this
subject. In this manner manuscripts of Ottoman writers which witnessed personally to their
time has a special place. The manuscript that we analyzed in this research is an important
Ottoman source for both Jelali movement and the act of Kuyucu Murad Pasha. The content
of this source, analyze and study of the text, information about writer and it’s importance
for Ottoman History is the main subject 1f this study.
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Giris
Osmanl tarihi gerek okuyucu gerekse arastirmacilar tarafindan giinden giine ilginin

arttigr bir alan olmakla birlikte, bilhassa XVI. yflizyilin ikinci yaris1 ile XVIL ytizyil gerek
merkezde, gerekse Anadolu’da yasanan hadiselerle Osmanl toplumu igin sarsinti doneminin
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de baslangicini teskil eder. Elbette ki, yasanan bu hadiselerin miimkiin mertebe gergege yakin
olarak ortaya konulmasinda Osmanli tarihi kaynaklarmin tespit, tahlil ve tenkit edilmesi
zaruridir. Bu zaruriyet, tarih arastirmalarinda énemli bir husustur. Oyle ki, Osmanli Devleti'nin
bu uzun tarihi boyunca bir¢ok eser kaleme alinmistir. Bu minvalde, Osmanl: tarihinin baslica
iki kaynagin teskil eden arsiv belgeleri ve vakantivis tarihlerinin yani sira doneme 1sik tutan
yazma eserlerin -ki bunlar genel olarak Tevarih-i Ali Osman, fetihname, gazavatname,
zafername, siyasetname gibi adlarla simflandirilmistir- saptanmasi, karsilastirilmasi ve
yorumlanmasi gii¢ bir is olmakla birlikte gereklidir. Bu kaynaklarin tanitilmasi, bilimsel
usullerle esas metinlerinin hazirlanip, bilim alemine sunulmasindan sonra, Osmanlt siyasi,
sosyal ve idari tarihinin aydinlatilmasinda ilerleme kaydedilebilir.

XVIL  ytizyilin basindan itibaren gerek igeride gerekse disarida siirdiiriilen savaslar,
devletin yipranmasina neden olan uzun ve zahmetli bir nitelik kazanmistir!. Bunlar igerisinde
Celali ayaklanmalar1 olarak bilinen Anadolu egkiyalik hareketleri de devleti ugrastiran,
bunaltan ve yipratan hareketlerdir. Bu hususa dair bir¢cok arastirma ve monografik eser kaleme
alinmistir. Halen de toplumsal tabakalasma agisindan kritikler baglaminda bu g¢alismalar
devam etmektedir. Bu da konunun ne 6l¢tide 6nemli oldugunu gostermektedir. Bu hususta
Mustafa Akdag'm Celal? Isyanlari, (1550-1603), (A.U. Basimevi, Ankara 1963) adli eseri basta
olmak {tizere ve yine baska eser ve makaleleri de mithimdir. Bu klasiklesmis eserin yani sira
diger literatiir de oldukca zengindir2.

Bu calismada simdiye kadar arastirmacilar tarafindan tek ntishasinin Siileymaniye
niishasi® oldugu bilinen ve XVIL yiizyill Anadolu’sunun siyasi ve sosyal durumu hakkinda
miithim bilgiler ihtiva etmesi dolayisiyla kiymetli bir kaynak eser olan, Sultan I. Ahmed
zamaninda Kuyucu Murad Pasa’nin Anadolu eskiyasini tenkili hakkinda degerli bilgiler iceren
bir risale tetkik ve tahlil edilecek, tiim oOzellikleriyle bilim alemine tanitilmaya calisilacaktir.
Boylece hem Celali hareketine dair bilgiler aktarilirken, hem de bu hadiselerin odaginda olan
Kuyucu Murad Pasa ile ilgili sorgulanan bilgiler de ortaya gikacaktir. Bununla birlikte
halihazirda mevcut bilgilerin de dogrulugu tasdik edilmis olacaktir.

Bilindigi gibi ilk Celali ayaklanmasi, Kanuni Sultan Siileyman’in padisahlig1 zamaninda
Baba Celal adinda biri tarafindan ortaya ¢ikmis ve kisa stirede bastirilmistir. Ancak bundan
sonra Anadolu’da benzer nitelikte ortaya c¢ikan tiim hareketler artik Celali ayaklanmasi olarak
adlandirilmistir. Bu eserde mevzubahis edilen konular Sultan I. Ahmed (1603-1617) zamaninda
cereyan etmis, 1603 yilinda meydana gelen Kalenderoglu, Canpoladoglu gibi devleti epeyce

1 XVIL ytizyilin genel bir panaromast igin bkz. Mehmet Oz (2002). “IL. Viyana Seferine Kadar XVIL Ytzyil”, Tiirkler, c. 9,
Ankara: Yeni Tiirkiye Yaymlari, s. 711-729.

2 Ayni miiellifin A.U. D.T.C.F. Dergisi'nde yayimlanmus konuyla ilgili diger makaleleri de m{ihimdir; Miicteba Ilgiirel
(1993). “Celali isyanlarl”, DIA, C. 7, istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., s. 252-257; William J. Griswold (2000).
Anadolu’da Biiyiik Isyan 1591-1611, istanbul: Tarih Vakfi Yaymlary; Fatma Acun (2002). “Celali Isyanlar1 (1591-1611)”,
Tiirkler, c. 9, Ankara: Yeni Tiirkiye Yayinlari, s. 695-708; Mustafa Akdag (1963). Biiyiik Celali Karisikliklarinin Baslamast,
Ankara: A.U. Basimevi; Ayn. Miiel.(1946). “Celali 1syanlar1n1n Baslamas1”, A.U. DTCF Dergisi, C. 1V, S. 1, Ankara, s. 23-
50; Ayn. Miiel. (2009). Tiirk Halkinin Dirlik ve Diizenlik Kavgast: Celdli Isyanlari, Istanbul: Yap: Kredi Yay.; Ayn. Miiel.
(1971). Tiirkiye'nin Iktisadi ve Igtimai Tarihi, 11 cilt, Ankara : TTK Yay.; Ayn. Miel. (1964). “Celali Isyanlarinda Biiyiik
Kaggunluk, TAD, C. 11, S. 2-3, Ankara, s.1-49; Karen Barkey (1999), Eskiyalar ve Devlet, Cev. Zeynep Altiok, Istanbul:
Tarih Vakfi Yayinlary; Orhan Tiirkdogan (1996). “Sosyal Hareketler Olarak Celali Ayaklanmalar1”, Belleten, C.LX, S. 228,
Ankara, s. 421-442; Ayn.Miiell. (2002). Osmanli’dan Giiniimiize Tiirk Toplum Yapist, Istanbul: Camlica Yayinlari; Yunus
Kog (2005). “Osmanli’da Toplumsal Dinamizmden Celali isyanlarma Giden Yol Ya da iki Belgeye Tek Yorum”, Bilig,
Giiz, Sa. 35, s. 229-245. Genel Osmanl tarihi eserlerine de basvurulabilir. Ornegin Ismail Hakki Uzuncarsili (1995).
Osmanly Tarihi, C. 111/1, 5. Bsk., Ankara: TTK Yayinlari, s. 99-113; Stanford J. Shaw (2008). Osmanl: fmparatorlugu ve
Modern Tiirkiye, C.1, 3. Bsk., Istanbul, e Yayinlary; ismail Hami Danisment (1971). Izahli Osmanli Tarihi Kronolojisi, C. 11,
Istanbul: Tiirkiye Yayinevi.

3 Siileymaniye niishasimin tahlil ve yeni yaziya cevirisi Yiiksek lisans tezi olarak ¢alisilmistir. Bkz. Goknur Celik (2006).
Vasiti'nin “Gazdvit-1 Murad Pasa” Adli Eserinin Incelenmesi, Marmara Universitesi Sosyal Bilimler Enstitiisii Basilmamis
Yiiksek Lisans Tezi, istanbul. Tezde herhangi bir niishasinin olmadigi, Vasiti tarafindan kaleme alinan tek niishanin
Stileymaniye niishas: (Esad Efendi, nr. 2236) oldugu belirtilmistir. Bizim de uzun ugraslar neticesinde ulastigimiz bu
niishanin tespit edilmesindeki zorluk iki niishanin kiitiiphanelerde farkli farkli adlarla kaydedilmis olmasmdan
kaynaklanmaktadir.

4 Bu risale tarafimizdan edisyon kritigi yapilarak yayimna hazirlanmaktadir.
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ugrastiran egkiyalik hareketleri, Avusturya savaglari ve Iran ile miicadeleler bu donemde
yasanmustir®.

A) Esere Dair
1.Eserin Sekli Ozellikleri

Eser, Kuyucu Murad Pasa’nin Anadolu Eskiyasini Tenkiline Dair Bir Risale bash@iyla Turk
Tarih Kurumu Kiitiiphanesi Yazmalar Katalogu'nda Y /92 katalog numarasiyla kayitlidir. Ta'lik
olarak kaleme alman bu yazma eserin boyutlar1 201x118 mm, yaz1 alani ise 150x80mmdir.
Bordo mesin kapli mukavva, zencirekli bir cilt seklinde olmakla birlikte cildi dagilmak {izere
olup, gesitli sayfalarda kurt yenikleri dikkati ¢ekmektedir. Arka kapagin icinde “Htidayi (Aziz
Mahmud) Hazretlerinin mecmuasinda tahriz olunmusdur” ifadesi yer almaktadir. On kapakta
ise, muhtelif notlar karalanmigtir. Bunlar daha ok ilag tarifleri ve dualar seklindedir. Ornegin;
“dest-i hattem cevheri yakut aladir dine; Hatt-1 Idris olsa hattin dest-i ber-bala-y1 dest”.

Eser kaleme alinirken kirmizi ve siyah miirekkep kullanilmistir. Ciimlelerin bitisini
gosteren noktalar; nesir, kit'a, si'r, nazim vb. gibi farkli gecisleri belirten ifadeler; Bu
dasitan...diye baslayan boliim basliklar: kirmizi miirekkeple ifade edilmistir. Eser kirk varaktan
olusmaktadir ve her sayfada on yedi satir yer almaktadir. Siileymaniye niishasiyla sekil
bakimindan da farkhiliklar gosterdigi buradan anlasilmaktadir. Ornegin; Siilleymaniye niishast
yirmi dokuz varak, yirmi ti¢ satirdan olusmaktadir. Nesih olarak kaleme alinmistir®.

2.Eserin Dil ve Uslubu

Eser, Osmanl klasik tarzina uygun olarak Besmele, Hamdele ve Salvele ile baglamustir.
Yaz1 oldukga itinali, agik ve okunur durumdadir. Eserde nadiren karalamalar, tistii ¢izilmis
kelimeler bulunmaktadir. Bu da eserin titizlikle kaleme alindigmi, miisvedde olmadigin
gostermektedir. Anlasiliyor ki eser bir devlet biiyiigiine sunulmak iizere hazirlanmustir.

Eserin biitiinciil yapisina bakildiginda kopuk kopuk almtilardan olusmadigi, bagka bir
ifadeyle derleme seklinde olmayip akici bir tislupla kaleme alindigi hemen gortiliir. Bu itibarla,
degisik kaynaklardan yararlanmadigi soylenilebilir. Zaten hadiseyi anlatan diger Osmanh
kaynaklar1 incelendiginde anlatim farki hemen ortaya ¢ikmaktadir. Sade denilebilecek bir
Tiirkce ile yazilmis olsa da eserin aralarinda hem ayetler, hem de son derece edebi incelikle
yazilmis olan mesnevi, siir, kita ve beyitler yer almaktadir. Zaten eserin mitellifi de edebi bir
iddiadan ziyade Murad Pasa’nin Anadolu eskiyasimi tenkili hakkinda bilgi vermeyi arzu
ettigini belirtmektedir’. Baz1 varaklarda ctimle iginde unuttugu kelime veya boltimleri derkenar
olarak yazmugtir. Baz1 yerlerde okunusunu kolaylastirmak igin kelimelerin iizerine harekeler
konulmustur. Eserin muhtelif yerlerinde kirmizi miirekkeple Kur’an-1 kerimden ayetler kaleme
alimustir. Risale, nesir olarak yazilmis olmasina ragmen nazim boltimleri de dikkate sayandir.
Nazim kisimlardan metne “nesir” ibaresiyle gecilmektedir.

Eserini yedi boliim halinde kaleme aldig: ifade edilmektedir. Metin icerisinde boliimler
arasi gecislerin ayirt edilmesi igin su sekilde saglamistir: Siileymaniye niishasinda “Dasitan-1
evvel” ifadesi kirmizi miirekkeple belirtilerek boltimlere baslanmakta iken, TTK ntishasinda
“bu dasitan...” seklinde dogrudan bolim bashigina gecilmis ve bu baslik “beyan ider”,
“beyanindadir” ibaresiyle sonlandirilana kadar kirmizi miirekkeple yazilmistir. $6yle ki: “giinki
bu ahval fihrist ve icmal ile ma’lim oldieher hidmet bir dasitan olmak tizere binde'n ‘ala haza
tahrire miibaseret olind1”. Bu noktadan hareketle icindekiler kismi1 su sekilde olusturulabilir:

5 Celali isyanlarma dair daha ayrmtili bilgi bu yazmanin yayma hazirlanan kitab1 icerisinde yer alacaktir.

¢ Hazirladigimiz eserde niishalar tiim yonleriyle karsilastirilmaya calisilacaktir.

7Yazma 3a: “...mima ileyh sipehsaldr-1 sahib-i istihdrin @ hiisn-i tedbir-i ‘dlem-giri semeresiyle viiclida gelen Asdr-1 bedi’a e ziver-
i tahrir ile siiret-pezir © olmak bu fakir-i kesirii’t-taksirin hatirina halecin etmegin © kasd-1 sandyi’~i nazm u insd e ve izhir-1
ma'drif ve mehdret-i imla @ olunmayup, ancak bu ahval-i ‘ibret-me’al e sahife-i hitirdan diir u mehciir olmayup e elsine-i endmda
mezkilr olmaga sebeb olmagiyciin e vaki’-i hal ‘ald vechi’l-icmal e tahrir olundu o
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- Bu dasitan hazret-i serdar-1 zafer-nisan Engtirtis kralin kuvvet-i kahire-i padisahi ve
savlet-i bahire-i sehinsahi ile sulh ediip bac ve hardca kat’ eylediigiin ve Budun ve Bosna ve
Temesvar serhadlerine nizdm ve intizdm verdiikten sonra asitane-i sa’addete ‘azimet idtib, seref-i
dest-btis-1 sehriyari ile miiserref ve me’ntis oldugun beyan ider (4b).

- Bu désitan asitane-i sa’adet-dsiyanda sefer-i zafer-eserin mukaddimaten zeman-1 kalilde
tekmil eyleyiip, Anadolu ve Karaman ve I¢-il ve Adana ve Tiirkistin’da zuhtir eden eskiyanin
kahr u tedmdri ve istila eyledikleri kila’ ve bikain istihlas ve teshiri babinda eyledikleri tedabir-i
isdbet-pezirin beyanmdadir (7a).

- Bu dasitan Haleb tizerine ‘azimet olunup, Canpoladoglu dedikleri bed nihad ile ceng i
cidal ve harb u kitadl olundukda asdkir-i nusretkarin nasir u manstr ve eskiya-1 sekban-1
meld’in-i bidin ile mezbGr Canpoladoglu miidemmir ve makhtir oldugunun beyanindadir
(15a).

- Bu dasitan giizide-i memalik-i ‘Arab olan mahrtise-i Haleb’e varilub sekban elinden
alindugun ve ol kis ‘asker-i Islam ile anda kislayub Sam ve Traplususam’a kislak¢1 gondertiliip
ctimle memalik-i “Arab’a nizdm i intizam virildiigiin beyan eder (22a).

- Bu dasitan darii’l-hilafeti ve’l-cihad memleket-i Bagdad’m miiceddeden feth i teshiri
babinda olunan tedabir-i isdbet-pezirin beyanindadir (24b).

- Bu dasitan Kalenderogli ve Kara Sa‘id dedikleri yezidler ‘asker-i Islam iizerine geliip,
kitale ikbal eylediklerinde ‘avn-i hiida-y1 nasir ile kahr i tedmirleri miiyesser olup, memalik-i
padisahiden def’ i ref’ olduklarinin beyanindandir (28a).

- Bu dasitan Kalenderogli miinhezim oldukdan sonra ‘asakir-i Islam-1 [23a] nusret-nasib
ardlarinca ta’kib ediib gittiklerin ve serdar-1 nusret-gi‘ar ilgarla Tavil eskiyasinin iizerine cenk i
peykara ‘azimet ediib anlarin cem‘iyyetlerin dagidup miinhezim itdiklerin ve bakiyyetii’s-stiyGf
olanlar bir yere geldiklerinden sonra tekrar muharebe olub def‘a-i saniyede dahi bozulub min
ba‘d kendiilerde rayiha-i kuvvet ve kudret kalmayub kat’a bir yerde karar etmege mecalleri
kalmadigindan ol bed-girdarlar kizilbas memleketine firar ediib cem‘iyetleri tar u mar oldugin
beyan eder (35a).

3.Eserin Muhtevasi ve Tarihlendirilmesi

Bir kaynakta Ahval-i Celdltyan olarak adlandirilan eser, diger bir kaynakta Gazavit-1
Murad Pasa olarak adlandirilmistir. Stileymaniye Kiittiphanesi'nde Kuyucu Murad Pasa Vukil'it:
Tarihi® bashgiyla kaydedilmistir. Eserin muhtevasinda kitabin adina dair bir ibarenin
bulunmayis: kiitiiphanelerde ve cesitli kaynaklarda farkli adlarla kaydedilmesine sebebiyet
vermistir®. Eserin, Vasiti tarafindan kaleme alindig1 ve bizzat sahit oldugu olaylar1 kaydettigi
yiiksek bir ihtimaldir. Kuyucu Murad Pasa’nin Anadolu eskiyasini tenkiliyle eserini smirlamis
olmasi ve bizzat gordiigiinii hissettirecek ayrintilara girmesi pasayla birlikte Anadolu seferine
cikarak, hadiselere sahit oldugu neticesini ortaya koymaktadir. Eserin tarihlendirilmesinde de
bundan yola ¢ikilarak 1606-1611 tarihlerinde kaleme alindigini sdylemek kesin olmamakla
birlikte miimkiindiir.

Miiellif, eserin fihristini de eserinde ifade etmis ve boylece bu eserin muhtevasini da
acgiklamistir. Fihrist su sekildedir: “Din {i devlet ugrunda zuhtira getiirdiigii hidemat-1 gayr-1
‘adide ve miicahidat1 pendide ki fihrist ve icmal olunur” ifadeleriyle eserin bir fihristini ortaya
koymustur. “Evvelen nice yillardan berii Ungiiriis seferleri miimtedd olmus ikenehiisn-i
tedbir-i isabet-pezirleriyle ol seferlerin ihtimamieve ol serhadlerin nazm 4 intizam
hidmetieyed-i mii’eyyedlerinden zuhtr idiibeBec kiralinin ilgisin getiirdiibebac ve haracin

8 Bu eser, 85+4 varaktan olusmaktadur. Ilk varak Giircii kralina yazilmis bir mektup olup, bundan sonra 29 varaktan
olusan Murad Pasa gazavatnamesi baslamaktadir. Kalan varaklar da muhtelif telhislere aittir.

9 Sozii edilen kaynaklar icin bkz. Agah Sirr1 Levend (1956). Gazavdtnameler ve Mihaloglu Ali Bey'in Gazavdtnamesi,
Ankara: TTK Yay., s. 104; Cengiz Orhonlu (1979). “Murad Pasa, Kuyucu”, IA, C. VIII, Istanbul: MEB Yay., s. 653.
Omer Isbilir (2002). “Kuyucu Murad Pasa”, DIA, C. XXVI, Istanbul: Tiirkiye Diyanet Vakfi Yay., s. 508.
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aldiklar1 hidmetdir kieol hidmet —‘indillahii te’dld- ba’is-i magfiret ve zuhr-1 diinya ve
ahiretdireSaniyen Anatoli yakasma gegiibeKaraman ve Icil ve Adana vilayetlerinden sefk-i
dima’-1 miislimin iden eskiya ve ehl-i fesadin, ve sa‘i bi'l-fesad olan, erbab-1 bagi ve ‘inad-1 levs
viicudlarindan ol vilayetleri pak ii tathireve zikr olunan viladyetlerdeevaki’ olan kila’1 ve bika“1
miiceddeden feth ii teshir eyledikleri hidmetdir Salisen Ab-riy-i kisver-i ‘Arab olan mahriise-i
Halebe miistevli olan Canpoladogli ki, dimag-1 bed encaimina sevda-y1 ham-1 saltanat diismekle
memalik-i “Arab 4nin ef’al ve a’'malinden, ihtilal bulmus idieve ‘asikir-i islam ile mukabele ve
mukatele kasdiyla siivar ve piyade, elli binden ziyade cenkci ile karsu gelmisdieol bedfi’al ile
cenk 1i cidal i harb i kittal idiib zorbazusin pesteve penge-i tagalliibiin nirt-yi cihad ve bazu-y1
ictihad ile sikeste eyledikleri hidmetdir Rabi’an ol kis mahriise-i Halebde kislayub bi’l-kiilliye
memalik-i “Arabin ihtildline intizameumfr-1 cumhurina nizdm virdikleridir Hamisen darii’l-
hilafeti ve’l-cihad memleket-i Bagdad ki hasretii’'l-miiltikeve manziir-1 enzar-1 selatin ‘adalet-
stiltikdiremerhtim Sultan Siileyman Hanin Irakeyn seferi didikleri seferleri ki®a’vam beyninde
Karakan seferi dimekle ma’rufdureol seferde ne mertebe cidd {i ictihdd eylediklerieve ‘asker-i
islam ne denlii seddyid ve dlam ile anin teshiri devletine na’il olduklar1 ma’ltim-1 has i ‘ammdir
vezir-i binazirin hiisn-i tedbir-i isdbet pezirleriyle miiceddeden feth ii teshir eyledikleri
hidmetdir Sadisen tahrib-i bildd i ta’zib-i ‘ibad iden Kalenderogl ve Kara Sa’id dedikleri
bidinler ki mazhar-1 kelam-1 ke-ennehd ru'fisii’s-seydtin otuz binden ziyade neberde amade fedayi
eskiya ile cenk i cidal @i harb i kital niyetiyle “asker-i islam {izerine geldiklerinde ‘avn-i hiida-y1
nasir ile kahr i tedmirleri yed-i mii’eyyedlerinden zuhtr eylediigidir Sabi’an ilgarla Tavil
eskiyasinin iizerine ‘azimet idiib varub basdug: ve ol bedgirdarlarin giiman-1 savletlerin nira-yi
bazu-y1 cihad {i ictihad ile basdug1 hidmetdirehakka zikr olunan yedi hidmet seb’a-i mu’allaka
makaminda olubebunlardan gayri bir serdara bu hidmetlerin birisi miiyesser [ve bir ser’askere
bu fiituhat-1 celile mukadder]'® olmamisdir”.

Miiellif eseri nihayetlendirirken su ifadelere yer vermektedir: “bu fiituhat-1 celileeve
fiiyuzat-1 cemileemukabelesinde sehriyar-1 feridun-fereve sahib-kiran-1 heft-kisver ¢hazretlerine
stiikr-i ber-devameve sipasi bi-infisim miiyesser idiibe wve le-in gekertiim le-ezidennekiim
mucibince gayet-i saltanat-1 diinya ve ‘ukbaeve nihayet-i riyaset-i tila ve uhraya dek terakkiler
i’ta eyleye®aminebihakki’s-sad ve’'n-ntin ve’l-kalem ve ma yestertin®tamam mim”.

B) Miiellife Dair

Bu yazma eserin herhangi bir yerinde ismi ve vazifesi hakkinda bir ipucu verilmemesine
ragmen miiellifinin Vasiti olabilecegi diistiniilmektedir. Agah Sirr1 Levend Gazavatnameleri
konu ettigi eserinde, bu eseri Gazavit-1 Murad Pasa olarak isimlendirmekte ve mtiellifini de
Vasiti olarak ifade etmektedir''. Yazma eserde (v.3a) ise: “...hazret-i padisah-1 giti pendhin ‘ahd-i
hiimayin hildfet-meshiin e ve hengdm-1 saltanat-1 meymenet-niimiimlarmda verd-i perde-i gaybdan zuhilr
iden fiituhdt-1 garibee ve hikdyit-1 ‘acibe kalem-i vasiti (Vasiti) vesdtat: ilee silk-i tahrire gelmek...”
seklinde ifade edilmistir. Gortildiigii {izere muellifin Vasiti olabilecegi bizi kesin bir neticeye
ulastiracak sekilde acik degildir.

Ancak Vasiti isimli bir miiellife dair Osmanl tarih yazarlar ve eserleriyle ilgili kaleme
alinan calismalarda hicbir bilginin bulunmayisi da miiellifin tespitinde soru isaretleri
uyandirmaktadir. Bilindigi gibi Vasiti kelimesi Irak’ta bir kent olan Vasit'ta iiretilen kamistan
yapilmis kalem tiirtidiir. “Kat-1 vasat” {izere kesilmis bir tiir kamis kalemdir’2. Vasiti derken
bunun da ifade edilmis olabilecegi g6z ard: edilmemelidir. Neticede miiellifi olarak kabul etsek

10 Derkenar olarak eklenmistir.

11 Agah Sirr1 Levend, a.g.e., s. 104. Ayrica Omer i§bilir de Vasiti ismini zikretmektedir. Bkz. Omer i@bilir, a.g.m., s. 508.

12 “Kamus kalemlerin iyi cinsinden birine verilen addir. Irak’m Vasit adli bolgesinde ¢ikan bu kanus icin Ali “Menakib-1
Hiinervan”da (sayfa:10) Hos niivisan-1 cihan ve rakam giran-1 maarifnisan (giizel yazi yazmag bilenlerden) iistadlara vacibtir ki
kalem kisminin elbette vdsitisini kullanalar. Anin dahi gayet muhkem ve metin ve mesabe-i ahenin (demir gibi) olanlarimi ihtiyar
eyliyeler diyor. Demir ve celik uclarm icad edilmesi Avrupa’da kustiiyii kalemlerin metrtik kalmasimi mucip oldugu gibi
kamis kalemlerin de kullanilmasini azaltmisti. Latin harflerinin kabulii sayis1 bes onu ge¢meyen hattatlarla azalan giizel
yazi yazma heveslilerine miinhasir bir hale getirmistir.” Bkz. Mehmet Zeki Pakalin (1983), Tarih Deyimleri ve Terimleri
Sozliigii, c. 111, istanbul: MEB Yay., s. 584.
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bile ne hayat1 ne baska eserleri olup olmadigina dair bir bilgiye de sahip degiliz. Ancak yasadig:
zamanu ele alirsak, hadiseleri bizzat sahit olmasi cihetiyle anlatmasi ve eserini belirli zaman
araligiyla simirlandirarak dile getirmesi, bizzat Kuyucu Murad Pagsa'min yaninda bu
miicadelelere katldigini ve gordiigii seyleri yaziya aktardigini rahathikla sdylemek
miimkiinddr.

On kapagn iginde 1. varakta yani zahriyede yine kirmizi miirekkeple su ifadeler yer
almaktadir: “Bu tarihe miite’allik bir risaledir ki Sultan Ahmed asrinda Vezir-i azam Ahmed
Pasa vilayet-i Anadolu’da Celaliler ile itdiig{i muharebat ve fiituhatdir ki fiizela-y1 ehl-i dilden
bir fazilin mii’ellifatindandir”. Ehl-i dilden ifadesiyle bunu goniillii olarak yaptigini herhangi bir
resmi vazifelendirme olmadigini ortaya koymaktadir. Bu ifadeyle bilgisine ve gorgtisiine
glivenilen bir sahsin eserinden istinsah edilmis olabilecegi de anlasilabilmektedir. Aralarda hem
ayetler hem de son derece incelikle yazilmis olan beyit, mesnevi, kit’alardan miiellifin medrese
egitimi gormiis olabilecegi ihtimali kuvvetlidir.

Varak 3a-3b’de muiiellif, bu risaleyi neden yazdigimi belirtmekte, yaptig1 kusurlardan
dolay1 affedilmesini, bunlara gtz yumulmasim istedigini son derece edebi bir alcak
gontilliiliikle su sekilde ifade etmektedir: “bu fakir-i kesirii’t-taksirin hdtirina halecin etmegin
kasd-1 sandyi’-i nazm u insd @ ve izhdr-1 ma’drif ve mehdret-i imla ® olunmayup, ancak bu ahval-i ‘ibret-
me’al e sahife-i hatirdan dilr u mehcilr olmayup e elsine-i endmda mezkilr olmaga sebeb olmagiyciin o
vaki’-i hal ‘ald vechi’l-icmal e tahrir olundu eammad mima-ileyh serddr-i nusret-intimanin zemdn-1
saddretinde zuhtira gelen dsar-1 garibe bu makille makale-i muhtasarda kema-yenbagi kesf ii beyin ve bu
fakir-i kem bidd'anun dsar-1 aklamu ile ta’bir u “tydn hiric-i dd’ive-i imkandir. Ve illd kusiiri zeyle igmazla
mestilr olmak timmidiyle tahrire ciir’et ve vesitat-1 kalem-i Visit1 ile ta’bir ve takrire cesdret olundu”.

Eserde miiellif yazdig: bir kit'ada mahlasinin Adli olabileceginin isaretlerini vermistir.
Varak 2a-2b’de “Kit'a-1 miiellif el-fakir e hiydz-1 miilke cdri 4b-1 ‘adli  riydz-1 ‘dleme piir-tab-1 ‘adli o
esas-1 zulm virdn ii hardb e kiisdde da’ima ebvib-1 ‘adli” seklinde ifade edilmistir.

Sonug

Vasiti tarafindan kaleme alinmas1 muhtemel olan ve gazavatname tiiriinden olan bu eser,
XVL ytiizyihn ikinci yarsindan itibaren sosyo-ekonomik ve siyasi agidan devleti ugrastiran ve
Anadolu halkin1 bezdiren Celali isyanlarinin Kuyucu Murad Pasa tarafindan bertaraf
edilmesini ayrintilariyla ortaya koymasi dolayisiyla Osmanh tarihi i¢in miihim bir kaynaktir.
Bilhassa Canpolatoglu, Kalenderoglu ve Kara Said gibi Celali elebasilarin yaptig: taskinliklar
anlatan eser, tabiyatiyla Kuyucu Murad Pasa hakkinda da onemli bilgiler vermektedir.
Miiellifin bizzat bu Anadolu seferine katildig1 diistiniiliirse verdigi bilgilerin orijinalligi de
eserin kiymetini bir kez daha arttirmaktadir. Stileymaniye niishasiyla karsilastirildiginda gerek
nitelik gerekse icerik bakimindan farklhiliklarin oldugu goriiliir. Bu farkliliklara bakilarak Ttirk
Tarih Kurumu niishasiin asil niisha olabilecegi ihtimalinin yiiksek oldugu soylenilebilir.
Simdiye kadar yapilmis arastirma eserlerde hep Siileymaniye niishasi kullanilmis ve bu (TTK)
ntishanin varligindan s6z eden bir kayda da simdiye kadar rastlanmamustir.

Sonug olarak, Osmanli Tarihi'nin karanlik noktalarinin aydinliga kavusturularak, merak
edilen yonlerinin ortaya konulmas: amaciyla hadiseleri ilk elden anlatan bdoyle birincil
kaynaklarin tenkid ve tahliliyle birlikte esas metinlerinin yeni yaziya aktarilarak bilim
diinyasina bir an evvel kazandirilmasi gerektigi stiphesizdir.
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